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Ozet

Antik kentlerin kazilmasi uzun yillar siiren bir siireci kapsamaktadir. Tarsus gibi bir¢ok
antik kent ise, olusumu asirlar siiren iist iiste kurulmus olan kent katmanlarindan dolay1 kismi
olarak kazilabilmektedir. Bu nedenle antik kente dair in situ halindeki bulgular ile kent
kalintilarinin izleri takip edilerek ¢ikarilan haritalar, hava fotograflariyla desteklendiginde
kentin kullanimina dair bir¢ok veri, heniiz kazi yapilmadan elde edilebilmektedir. Kazi, in situ
iz takibi, uzaktan algilama, arkeolojik jeofizik yontemeler ile olusturulan bu haritalar iizerinde
mekan dizim yontemi analiz teknikleri uygulanarak, kentin en sik kullanilmig olan bdlgeleri ya
da en yalitilmis olan bdlgeleri belirlenebilmektedir. Bu analitik sonuclar ile, o kente ait
cekirdek bolgesi, en sik kullanilan yaya akslari, erisimin en fazla oldugu bolgeler tespit
edilebilmektedir.

Bu ¢alismada, tarihten giliniimiize Anadolu topraklarinin bir pargasi olan, Ovalik Kilikya
bolgesi antik kentlerinden Tarsos antik kent kurgusunun bicimsel ozellikleri ile gelisim
bolgesinin belirlenmesi amacglanmistir. Bu dogrultuda g¢alismada mekan dizim yontemi
kullanilmis ve kentsel alanda biitiinlesme analizi uygulanmistir. Biitiinlesme analiz sonuglari
kirmizi renkten mavi renk araliginda degisen renkler ile kodlanarak en biitiinlesik akslar ile en
yalitilmig akslar gosterilmistir. Renkle kodlanan analitik veriler yorumlanarak Tarsus antik
kentinin olusum kurgusu hakkinda Onemli bulgulara ulasilmistir. Gilinlimiizde yerlesim
stirekliliginin devam ettigi Tarsus ilgesinin, antik donemde olugmus olan kent ¢ekirdeginden
yayilim gdstererek mevcut yerlesim bigimini olusturdugu goriilmiistiir. Sonug olarak, Tarsus
tarihi kent merkezi 6zelinde yiiriitiilen bu calisma, benzer nitelikteki diger kentler i¢inde bir
tartisma alani yaratacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tarsos, Antik kent, Kent kurgusu, Mekan dizimi.

ANALYSIS OF THE ANCIENT TARSOS CITY BY SPACE SYNTAX METHOD

Abstract

The excavation of ancient cities involves a long process. many ancient cities such as
Tarsus, on the other hand, can be partially excavated due to the city layers that have been
formed over the centuries. For this reason, when the in situ findings of the ancient city and the
maps obtained by following the traces of the city remains are supported with aerial
photographs, many data on the use of the city can be obtained before excavation is carried out.
By applying space syntax analysis techniques on these maps created by excavation, in situ trace
tracking, remote sensing, archaeological geophysical methods, the most frequently used
regions of the city or the most isolated regions can be determined. With these analytical results,
the core region of that city, the most frequently used pedestrian axes and the regions with the
highest accessibility can be determined.

In this study, it is aimed to determine the development area with the formal features of
the ancient city fiction of Tarsos, one of the ancient cities of the Cilicia region, which has been
part of the Anatolian lands from history to the present. Accordingly, the space syntax method

! Bu ¢alisma yazarm “Ovalik Kilikya Bélgesi Roma Antik Kentlerinin Mekan Dizim Yéntemi ile Analizi”
isimli doktora galigmasindan tiiretilmistir (Tez danigmani Prof. Dr. Faruk ALTUNKASA)
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was used in the study and integration analysis in the urban area was applied. The most
integrated axes and the most isolated axes are shown by coding the results of the integration
analysis with colors ranging from red to blue. Important findings about the formation setup of
the ancient city of Tarsus have been reached by interpreting the analytical data encoded with
color. It has been observed that the district of Tarsus, where the continuity of settlement
continues today, spread from the city core that was formed in ancient times and formed the
present settlement form. As a result, this study, which is carried out in the historical city center
of Tarsus, will create a discussion area for other similar cities.
Keywords: Tarsos, Ancient City, Urban fiction, Space Syntax.

GIRIS

Arkeolojik sit alani olarak degerlendirilen antik kentlerin kent kurgularinin bigimsel
ozelliklerinin analiz edilmesi tarihimize 151k tutacak nitelik tagimaktadir. Antik kentlerin kent
kurgularmin belirlenebilmesi i¢in kent planlama ilkeleri ve arkeolojik bulgularin birarada
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle ¢aligma, antik kent sinirlar1 igerisinde bulunan
kentsel Ogelerinin konumlary, mekan dizim ydntemi ile incelenerek kullanim sikliklarinin
ortaya c¢ikarilmasmna ve tarihi kent okumalarini analitik bir ¢ercevede yorumlamaya
odaklanmistir. Bu amagla ¢alisma, Tarsus antik kenti 6zelinde analiz edilmistir.

Calismada incelenen Tarsos antik kenti Tiirkiye'nin Akdeniz Bolgesi’nin dogu kesimini
kapsayan Cukurova alt bolgesi icerisinde yer almaktadir (antik donemde Kilikya bolgesi olarak
tanimlanmistir). Bolge daglik ve ovalik olarak iki morfolojik bolgeye ayrilmistir. Tarsos antik
kenti, Ovalik Kilikya olarak adlandirilan bolge sinirlarinda, Mersin ili, Tarsus ilgesinde yer
almaktadir. Ovalik Kilikya topraklari, ge¢misi neolitik doneme kadar uzanmasi ve birgok
uygarliga ev sahipligi yapmasi gercekligiyle zengin kiiltiirel birikime sahiptir. Bolge Neolitik
donem, Hitit donemi, Pers donemi, Seleuka kralligi1 donemi, Hellenistik donem, Roma dénemi,
Bizans donemi, Selguklu dénemi, Osmanli donemi ve giiniimiiz Tiirkiye’sine kadar ulagan
zengin tarihi ge¢mise sahiptir. Sekil. 1’de Mersin ilinin Tiirkiye igerisinde yeri ve Tarsus
ilgesinin konumu bulunmaktadir. Tarsus, Mersin'in ilgelerinden batida Camliyayla, Toroslar
ve Akdeniz ilgeleriyle birlikte kuzeyde Nigde'nin Ulukisla, doguda da Adanamin Karatas,
Seyhan, Cukurova, Karaisali ve Pozant: il¢eleriyle komgsudur. Tarsus, Mersin'in Akdeniz'e
kiyist olan ilgelerindendir ve il merkezinden uzaklig1 da yaklasik 27 kilometredir.
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Sekil.1.Tarsus ilinin Tiirkiye Icerisindeki Konumu
(https://www.lafsozluk.com/2009/04/tarsus-nerededir-nereye-baglidir-tarsus.html).
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1.TARSOS ve KISA TARIHCESI

Kydnos (Berdan) nehrinin suladig1 verimli ovada kurulan Tarsos, deniz seviyesinden 20-
30 m yiikseklikte ve kiyidan 15 km igeride yer alan bir yerlesim birimidir (Sayce, 1925).
Iskenderun Kérfezini kara yoluyla bati ve i¢ bélgelere baglamasi agisindan dnemli bir konumda
yer almaktadir.

Arkeolojik bulgular kentin M.O 700’lii y1llarda Rodos adasiin ii¢ biiyiik kentinden biri
olan Lindos’tan gelenler tarafindan kolonize edildigini gostermektedir (Bing, 1971). Asur,
Pers, Roma ve Seleukoslarin egemenligine giren kent, Roma doneminde Anadolu’da kurulan
ilk darphanenin burada olmasi nedeniyle 6nem tasimaktadir (Tekin, 1995). Kentin ana ge¢im
kaynaklar1 arasinda hububat, iiziim ve dokuma sanayinin hammaddesi olan keten tiretimi yer
almaktadir (Jones, 1937). Ayrica Tarsos’ta, daglik Kilikya bolgesinden temin edilen kegi
killarindan ¢adir iiretildigi, floradaki bitki tiirlerinden parfiim elde edildigi bilinmektedir
(Magie, 1950). Antik kentten giiniimiize ulasan yap1 ve yap1 izleri, kent ¢evresindeki surlarin
bir boliimii, Donuktag tapinagi, antik yol kalintilari, haman yap1 ve yap: kalintilar1 ve Roma
doneminden kalan bir kopriidir (Umar, 2000). Prof. Bossert Tarsos'un Ovalik Kilikya
bolgesinde meydana gelen iki biiyiik depremden zarar gormiis oldugunu ve ilerleyen zamanda
yeniden kurulmus oldugunu belirtmistir. Bu depremlerden ilki 526' da, ikincisinin de 1259
yillarinda gergeklesmis oldugu bilinmektedir.

Vitruvius Tarsos’un Roma donemi yapilart ile ilgili olarak kentte tapinaklar, kutsal
alanlar, hazine binasi, hapishane, tiyatro, siitunlu cadde, portikolar, hamam yapilari, liman
yapisi, palaestra (giires okulu) varliklarindan bahsetmistir (Belge ve Aydinoglu, 2017). Antik
donemde varligi bilinen Tarsos iiniversitesinin stoa felsefesinin temel alindigi bir okul
ozelliginde oldugu bilinmektedir. Stoacilarin astrolojiye verdikleri 6nem goz Oniine
alindiginda, antik donemde kentte bilimsel bir bakis acgisinin yaygin oldugu sdylenebilir
(Roller, 2014). Tarsos antik kenti, Akdeniz’e kiyisi olmamasina ragmen Rhegma golii
sayesinde liman kent olarak faaliyet gostermistir. (Anderson, 1997)
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2. KENT OLCEGINDE MEKAN DizZiM YONTEMININ KULLANILDIGI
CALISMALAR

Kent Olgeginde Mekan dizim yontemi kullanilarak yapilmis olan caligmalar ¢ alt
baslikta toplanmistir. Bu alt basliklarin yer aldig1 literatiir 6zetinin anlatimi 6ncesinde mekan
ve mekan dizimi yonteminin kuramsal temellerinin tanimlanmasina gerek duyulmustur. Bu
dogrultuda oncelikle yontemin kavramsal cergevesi degerlendirilerek, onceki calismalarin
anlagilabilirligi artirilmastir.

Mekan dizim yontemi bir kent {izerinde uygulanirken, kentin ¢esitli olgeklerinde
kullanilabilmektedir. Bu 6l¢ekler kentin kiiclik bir kentsel 6gesi olabilecegi gibi tiim kenti
kapsayacak biiyiikliikte bir ¢alisma alani olusturabilmektedir. Uygulama 6l¢eklerinden biri
olan kent dlcegi de kendi icerisinde tarihi kent, arkeolojik kent ve giiniimiiz modern kent alt
Olceklerde incelenebilmektedir. Literatiir bu ana olgekler ¢erceveisnde ele alinmadan Once,
kenti olusturan kentsel 6gelerin temeli olan mekan kavramini anlamak gerekmektedir. Bu
nedenle tarih boyunca mekani anlamaya ¢alisan felsefeciler, mimarlar ve kuramcilar tarafindan
cesitli tanimlar yapildig1 goriilmektedir.

Mekan ilk defa Aristotle tarafindan “tiim yon ve ozellikler iceren yerlerden olusan
dinamik bir alan” olarak tanimlanmistir (Demirkaya, 1999).

A.B.D Kiiltiir Miras1 Sozliigiinde (1989) bu kavram “giinliilk hayatin ii¢ boyutlu
hacminde geometrik kosullar1 saglayan eleman veya noktalar zinciri arasinda kalan alan”
seklinde tanimlanmigtir (www.ahdictionary.com).

Giir (1996), mekani, “Insanin, insan iliskilerinin ve bu iligkilerin gerektirdigi donatilarin
yer aldigi, smirlar1 ve kapsadigi orgiitlenmenin yapt ve karakterine gore belirlenen bir
bosluktur” tanimiyla agiklamaktadir.
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Mekan iizerine genel olarak kabul goren kavramsal agiklamalart bulunan Lefebvre
(1991), her toplumun kendi mekanini iirettigini, mekanin toplumun hem {iriinii hem de onu
stirekli doniistiiren bir mekanizmasi oldugunu vurgulamaktadir. Diger bir anlatimla mekéan,
sosyal bir iirlin olan, sosyal iliskilerle doniistiiriilen ve bu iliskilerin tliretildigi bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Mekén dizimi yonteminin kurucularindan olan Hillier’e (1994) gére mekan, sosyal
ve kiiltiirel yapilara gore sekillenen bir makine olarak tanimlanmig ve farkli davraniglara sahip
toplum ve kiiltiirler icinde sekillenen, sahip oldugu toplumun mekansal formlarina sahip,
sosyal uygulamalar1 olarak goriilmistiir. Mekan Orgiitlenmesinin, kent kullanicilarin
birbirleriyle kaynastirict ya da birbirlerinden koparict bir etkisi oldugunu belirtmistir.

Norberg (1971), yap1 dlgeginde mekani tanimlarken, anlasilabilir ve somut verilere bagl
fiziksel boyutlar1 yanisira, karmasik ve soyut kavramsal boyutlara sahip insanin varliksal
boyutu ile ele alimmmasi geregini dile getirmistir. Mekan kavramimin bu soyut yoniinden
bahsederken, bireyde iz ve an1 birakan mekanlar, kisilere gore degisen, kisilerin deger yargilari
ile sekillenen mekanlar, bireyin diisiincesinin i¢indeki mekanlar, farkli zaman ve konumdayken
eskiye ait bir mekanin yeniden zihinde canlanmasi ile olusan mekanlar ve bu mekanlara ait
kurgunun altinda yatan mantiksal birikimler iizerinde mekéni tanimlamaya ¢aligmistir.

Norberg (1971), kentsel tasarim baglaminda mekani tanimlarken fiziksel mekan, sosyal
mekan, psikolojik mekan ve kentsel mekan basliklar1 altinda incelemistir. Bu baglamda mekan1
oOlgiilebilen, somut, kavranabilen, i¢inde yasayanlarin ne amagla bulundugunu izah edebilen ve
kullanicinin bireysel ya da toplumsal farkliliklara gore sekillenebilen 6zellikte oldugu tizerinde
durmustur.

Hall’a (1966), gore mekan tipi mesafelere baghh olarak dort ana grupta
toplanabilmektedir. Samimiyet sinirlari, rahatlik, nese, kizginlik gibi durumlarin ifade edildigi
0-45 cm araliktaki alanlar; kisisel sinirlar olarak yakin arkadaslar veya aile iiyelerinin konusma
mesafesi (45-130 cm) olan alanlar; arkadaslar, komsular, sosyal ve toplumsal sinirlar olarak is
arkadaslar1 aras1 normal konugsma mesafesi (130-375 cm) olan alanlar; 375 cm’den fazla ve
daha kapsayic1 durumlardaki mesafede bulunan ve insanlarin baskalarini duyup gordiigii ancak
onlara katilamadig1 uzakliktaki alanlar olarak tanimlanmaktadir.

Kentsel mekan ise bir kent yonetim biriminin sinirlar1 i¢cinde veya ondan daha genis bir
alan ya da kirsal niteligini yitirmis veya yitirmek lizere bulunan bdlge olarak tanimlanabilir.
Kent mekani icerisinde yer alan temel 6geler ise yollar, kent sinirlari, anitsal 6geler, toplanma
alanlar1, merkezler ve kentsel dokulardan olugsmaktadir.

Mekan kavrami, yukaridaki tanimlamalar1 icerebilecek kapsamda
degerlendirdirildiginde soyle bir tanim ortaya cikarilabilir: Mekan fiziksel degerlere sahip bir
kavram olmakla birlikte cografi, ekonomik, sosyo-kiiltiirel, algisal, psikolojik etkilere ve
degerlere sahip, kendi tarihsel donemine ait yapilardan kentsel alanlara kadar farkli 6lgeklerde
degisen ve kullanicisinin hareketlerini bigimlendiren ve yonlendiren ayni zamanda
kullanicisinin davranis ve hareketlerinden etkilenerek sekillenip gelisen alanlardir. Bu tanim
dogrultusunda literatiirde mekan ve mekanlar arasi iliskilerden dogan kent dl¢eginde yapilmis
caligmalar incelenerek Ornek calismalar se¢ilmistir. Bu ¢aligmalar kavramlarin tanimlanmasi
ve kavramlararasi iliskilerin ortaya konulabilmesi a¢isindan 6nem tagimaktadir.

Tarihi Kent Olgegi 6lgeginde yapilmis drnek ¢alismalar incelendiginde;

Alkim (2006), Siileymaniye (istanbul) mahallesinde yaptig1 calismada, mahallenin
morfolojik durumunu mekan dizimi yontemi kullanarak analiz etmis ve mahallenin mekan
kurgusunu sekillendiren morfolojik etmenleri ortaya koymustur. Caliimada mahallenin
ozgiin dokusunun olusmasinda donemin sosyo-Kkiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapisinin
onemli etkisi oldugu ve bir sokagin olusum kurgusundaki analitik iligkilerin, mekansal
deneyim ve bilgi birikiminin okunmasinda 6nemli bir islev {istlendigi sonucuna varilmistir. Bu
sonu¢ degerlendirildiginde, bir kentin olusum kurgusundaki analitik iligkiler belirlenerek, o
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kente ait sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik bilgi birikiminin okunabilmesi ve kentlinin kentsel
deneyimlerinin anlagilabilmesi agisindan yonlendirici olabilmektedir.

Desyllas (1997), Berlin kentinin 1650’den giiniimiize morfolojik gelismelerini mekan
dizim yoOntemiyle incelemis, 6zellikle Berlin duvarimin yikilist sonrasi kentin ekonomik
yasantisindaki degisimlere odaklanmuistir.

Raman (2003), Ahmedabad kentinin sekillenmesinde etkili olan dini topluluklarin
mekansal kiiltlirlerini mekan dizim yontemi ile incelemistir.

Ozkan (2007), Istanbul-Arnavutkéy érneginde bolgenin mekan kurgusunun sosyal
iligkiler acisindan incelenmesine odaklanmistir. Calismada, geleneksel ve modern
yerlesmelerin sahip oldugu fiziksel yapilarin, sosyal iliskilerin belirleyicisi konumundaki
yaya hareketliligini olusturmadaki etkileri ele alinmis ve karma fonksiyonlarmm bu
hareketlilikteki etkileri arastirilmistir. Calisma ile, sokak Olgegindeki mekanlarin, sosyal
birliktelikleri ya da ayriliklar1 nasil sekillendirdiginin anlagilmas1 saglanmigtir.

Cil (2008), Kula tarihsel kentinin yirminci yiizylldaki fiziksel doniisiimiinii mekén
dizimi analiziyle incelemis ve bu doniisiimiin koruma altindaki eski kent dokusunun sahip
oldugu sosyal yasanti potansiyelini nasil etkiledigi lizerine odaklanmistir. Bu potansiyel
aciklanirken, kentin sosyal cekirdek alanlar1 olan dini yapilar, ¢esmeler ve ticaret
alanlariin kentin sosyal ¢ekirdegindeki konumlar1 degerlendirilmistir.

Giincel Kent Olgegi 6lgeginde yapilmis bazi drnek calismalar incelendiginde;

Ye ve Josefsson (1997), isve¢’in Linkdping tarihi kent merkezinden uzak bir kentsel
alana yapilmis olan biiyiik bir hastane yapisinin, sehir merkezi ile biitiinlestirilmesinde mekan
dizimi analizlerinden yararlanmisti. Bu baglamda calisma, hastane alaninin mekansal
kurgusunun anlagilmasinda ve var olan bir yapi tarafindan sunulan sinirlamalar asilarak heniiz
tasarimin ilk asamasi olan karar {retmede tasarimciya nasil katki saglayabilecegini
irdelemektedir. Bu dogrultuda eski kent dokusu ile yeni yerlesim alanlar1 arasindaki kent
dokusunun nasil biitiinlestirilmesi gerektigi {izerinde durulmus ve kent merkezinin ana
arter hattimin yeni yerlesim alaminda bulunan hastane bdolgesine kadar uzatilarak
biitiinliik saglanabilecegi belirtilmistir.

Foster (1997), Diinya Meydanlar1 projesi kapsaminda, Ingiltere Trafalgar meydanimin
tim yayalar tarafindan kolay erisilebilir olmasi ve meydanin ana kamusal alan olarak
diizenlenmesi hedefine odaklanmistir. Mekan dizimi yontemi ile yapilan analizler sonucunda,
bu alanin ¢evre alanlarla biitiinlesmedigi ve diisiik degerlerle ¢evresinden ayrismis bir meydan
oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonug 1s18inda meydan igin yeni oneriler gelistirilerek ayni analiz
tekrar uygulanmus, biitiinlesik alan 6rnek uygulama 6nerisi olarak yeniden sunulmustur.

Croxford (1999), Londra’da trafik akisinin iyilestirilmesi i¢in iki farkh ulasim modeli
karsilastirllmis ve ulagim planlanmasinda mekan dizim yonteminin kullanilabilirligi
tartisilmigtir.

Karimi (1999), Ingiltere ve iran’dan bir grup sehri ele alarak eski-yeni, dogu-bati
arasindaki benzerlik ve zitliklar1 incelemis, tarihi ¢ekirdegin varh@mn, mekansal
organizasyonun doniisiimii ile giiclii bir baglantisi1 oldugunu ortaya koymustur.

Hanna (2009), Diinya tarihinde go¢iin kentin olusum siirecinde kent formlar1 {izerindeki
etkilerini incelemistir.

Al Sayed et al (2009), Manhatten ve Barcelona kentlerinin morfolojik olusum ve gelisim
stireclerini mekan dizim yontemi ile analiz ederek bu kentlerin ilk kurulan bdlgeleri olan
organik 1zgaradan beslenerek gelistikleri sonucuna varmustir.

Shupza (2009), Adriyatik sehirlerinin tarihsel gelisim dokularinin kentsel biiyiimenin
genel kurallar ile tarihsel faktorleri cergevesinde incelemistir. Kentleri genis dlgekte ele alarak
aralarindaki sekilsel ve yapisal benzerlik iligkilerini, kentlerin tarihsel ortaya ¢ikis nedenleri
cergevesinde aragtirmigtir.
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Kubat ve ark. (2007), Istanbul Bogaz iizerindeki kdprii gegislerinin Istanbul’un sehirsel
gelisimine etkilerini inceledigi ¢aligmasinda, planlanan 3. Bogaz Kopriisii alternatifinin olasi
etkilerini ortaya koymaya ¢alismistir. 3. Kopriiniin, kent makroformunu ve kentsel yerlesme
bolgelerinin kullanimini etkileyecegi varsayilan calismada oneri koprii eger mevcut iki
koprii arasmna yapilirsa, bogazin kuzeyindeki ticaret gelisim alanim durdururken,
maslak bolgesinin korunacagi, iki koprii arasindaki yerlesim bolgesinde trafik
problemlerinin goriilebilecegi ve kuzeye gelisimin baskilanabilecegi sonucuna varilmistir.
Bu nedenle insanlarin su havzasi ve ormanlik bolgelere dogru yerlesilebilecegi
degerlendirilmistir.

Alper (2009), Izmir kent mimarisinde morfolojik ¢dziimlemeler baglaminda etnik
kentsel formu ve yapiy1 incelemistir. Bu ¢alisma, kentsel formun geometrik 6zelliklerinin
incelenmesi amactyla tipolojik analiz yaklagimi ile kentsel dokunun temel elemanlarindan olan
yap1 adalarim sekil ve yerlesim yoniinden irdelemektedir. Calisma bulgular ile, zamanla
degisen kentin kurgusunun incelenebilecegi, fiziksel verilerin sosyal veriler tarafindan
desteklenebilecegi ancak sosyal verilerin fiziksel 6zellikleri desteklemesinde derinlemesine bir
calismanin yapilmasit gerekmekte oldugunu, metrik olmayan kent verilerinin metrik
datalarla desteklenerek kent kapasitesi ve alan 6l¢iimiiniin belirlenebilecegi anlaminda
bir kap1 aralamistir.

Arkeolojik kent dlgeginde Giindogdu ve Ozkdk (2017)iin yapmis olduklari calismada,
iyi korunmus ve kazis1 biiyiik oranda tamamlanmis olan Pompei antik kentinin fonksiyonel
yapilanma Ozellikleri ile bicimlenme Ozellikleri arasindaki iliski mekan dizim yontemi ile
analiz edilmistir. Calismanin sonunda, antik kentlerin mek&n organizasyon big¢imlerinin
okunabilmesi ile kent tarihine yonelik mekansal verilerin {iretilmesinde, yardimec1 bir arag
olarak mekan dizimi analiz tekniklerinden yararlanilabilecegi dngoriilmiistiir.

Literatiir kent 6lcegi baglig altinda incelendiginde, kentin tarihsel bir donemini, giincel
kent dokusunu yada bu ikisinin karsilastirmasina odaklanilmis oldugu goriilmiistiir. Bunun
disinda yer alan arkeolojik kent Olgeginde yapilmis ¢alismalarin yetersiz oldugu
gbzlemlenmistir. Bu nedenle bu ¢aligma kentsel 6l¢ek basligi altinda yer alan arkeolojik kent
Olcegindeki Tarsos antik kenti lizerinde ¢alismaya odaklanmistir.

3.MEKAN DiZiMi YONTEMININ KURAMSAL TEMELLER]{ ve UYYGULAMA
SURECI

Mekan dizimi kent ve yap1 Ol¢eginde insa edilmis c¢evrenin mekansal bigcimlenme
ozelliklerinin tanimlanmast ve analiz edilmesi i¢in gelistirilmis bir yontemdir. Mekansal
kurguyu olusturan siiregleri altta yatan sosyo-kiiltiirel anlamlariyla birlikte kavramay1 amag
edinen analitik bir yaklasimdir. Bu yaklasim, kentin sosyal yapisi ve mekén arasinda kargiliklt
iliskinin varligin1 temel alan bir diisiince yapis1 lizerine kurgulanmistir.

Cimsit ve Unlii’ye (2009) gére Dalton ve Bafta (2003), mekan dizimi ydnteminin,
mekant birbiriyle bagli kiiclik birimlere doniistiirdiigiinii, bu birimlerin farkli gruplara,
insanlara, eylemlere vurgu yapmis oldugunu, farkli davranis kaliplarinin yani farkli eylemlerin
mekani farkli parcalara ayirdigini ileri siirmiistiir. Mekanin bu pargalarinin ise 6zel anlamlar
tastyabildigini ve bu dogrultuda ortaya ¢ikan mekan haritalar1 lizerinde sosyal yapinin analiz
edilebilecegini savunmustur.

Yontemin kurucular1 olan Hillier ve Hanson (1984) ise yontemin mekan ve mekan
parcalarinin birbirleriyle iligkilerine ait agagidaki bilgilere ulasmay1 amagladigini belirtmistir.

e Yapmin sistemine ait ana akst bulmak ve bu c¢ercevede insanin mekansal
organizasyonlarinin gesitliligini ortaya ¢ikarmak,

¢ Yapiin temel isleyis aksin1 gruplandirabilmek,

e Yapida ana striiktiirlerinin birbirleriyle nasil iligkide oldugunu saptayabilmek,
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e Bu striiktiirlerin daha karmagsik yapilar1 olusturmak i¢in nasil bir araya geldiklerini
gostermek.

Yukarida belirtilen amaclar kent 6l¢egine uyarlandiginda mekéan dizim yonteminin bu
caligmadaki temel islevlerini;

eKentin kendi sistemine ait ana aksi bulmak ve bu dogrultuda kullanicinin mekan
organizasyon ¢esitliligini ortaya ¢ikarabilmek,

e Kentin temel isleyis aksini gruplandirabilmek,

e Kentin ana striiktiirlerinin birbirleriyle olan iligkilerini saptayabilmek,

e Antik kentlerin nasil bir kurgu ile biraraya geldiklerini belirleyebilmek olarak
gruplanabilir.

Bu dogrultuda ¢alismada, antik kent mekan kurgularin1 anlamak i¢in elde edilen veriler
asagidaki adimlar izlenerek degerlendirilmistir.

e Oncelikle galisma alaninda yer alan kentsel dgeler belirlenmis ve islevlerine gore
gruplandirilmistir. Ortaya ¢ikan gruplarin arasinda kalan ana sokak akslari igaretlenerek kent
ana striiktiirli belirlenmistir.

e ikinci adimda ana akslarin diger mekéan gruplariyla olan baglanti akslar1 belirlenmistir.
Bu bilgiler Autocad programiyla ¢izime aktarilmis ve elde edilen ¢izimler tizerinden Arc-GIS
Axwoman programi kullanilarak aksiyel haritalar olusturulmustur. Aksiyel haritalar ¢calismada
elde edilen analitik verilerin temelini olugturmaktadir.

e Ugiincii adimda aksiyel haritalardan elde edilen analitik veriler dogrultusunda
biitiinlesme haritalar1 ¢ikarilarak veriler degerlendirilmistir.

Analitik verilerin degerlendirilmesindeki temel amag, iginden en ¢ok gecilen acgik
alanlardan, en az kullanilan mekana dogru, yerlesimdeki sokak ve mekanlarin hiyerarsisini
olusturmaktir. i¢inden ¢ok gecilen sokaklar ve mekanlar biitiinlesik, az gecilenleri ise yalitilmis
olarak tanimlanmaktadir. Kullanilan Axwoman programu ile, kent analizleri sonucunda en
biitiinlesik goriis akslarindan en yalitilmis olanina dogru kirmizidan maviye degisen renklerle
kodlanarak yeni aksiyel haritalar olusturulmaktadir. Biitiinlesik sokaklar bir yerlesimin
kamusal ve merkezi, yani kent kullanicilarinin biraraya gelme potansiyellerinin yiiksek oldugu
alanlar olarak tanimlanmaktadir ve kirmizi renk kodu ile gosterilmektedir. Bu merkezi alanlar
ayn1 zamanda kullanicinin bagka bir yere gitmek i¢in i¢inden ge¢me olasiliginin en yiiksek
bulundugu mekan, sokak ya da caddelerdir. Genel olarak biitiinlesik sokaklar yerlesimin
cekirdegini, yalitilmis sokaklar ise amaglanan yere gitmek icin kullanilan ikincil ara yollar1
tanimlamaktadir ve mavi renk kodu ile gosterilmektedir.

Izlenen bu siire¢ antik kent dokularinda farkli veya aym mekan tiirleri arasinda kalmus,
ancak heniiz sokak dokusu kazi caligmalar: ile kesinlesmemis antic kentlerin aks sistemleri
hakkinda belirlemeler yapabilme olanagi saglamaktadir. Yontemin bu 6zelliginden dolay1 antik
kentlerin,;

e Kent kurgularinin analizi ile donemin sosyal yapisinin anlagilabilmesi ve antik kentler
arasindaki farkliliklarin karsilagtirilarak bir degerlendirme yapilabilmesi,
icin kent kurgularindaki biitiinlesik alanlarin analizinin miimkiin oldugu diisiincesi bu
caligmanin ana ¢ikis noktasini olusturmustur.

Peponis ve Wineman’a (2002) gore kent kurgusunun analizi sonucunda en biitiinlesik
goriis akslarindan en yalitilmis olanina dogru renklerle kodlanmis bir harita olusturulabilmekte
ve bu haritada kente dair hareketin varlig1 belirlenebilmektedir (Sekil.2b). Uzun hatlar genis
acidan bina cephelerini algilamayi, kisa hatlar ise dar agidan dogrudan yapiya yonlendirmeyi
ifade etmektedir. Bu 6zellik bir hat mantigidir ve bu hat ya da hatlar kente uzaktan bakan
kullanictya algilanabilir bir yapry1 degisik énem diizeylerinde farkettirmektedir. Ikincil ya da
alg1 diizeyi daha diisiik yapilar ise dar agidan bakilan kisa hatlar iizerinde yer alabilmektedir.
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Bir hattin biitiinlesme degerinin yiiksek olmasi, onun derinliginin az oldugu ve hareketin yogun
etki biraktigini ifade etmektedir. Sekil 2¢” de verilen biitlinlesme haritasinda kirmizidan maviye
degisen renkler erisilebilirligi simgelemektedir. Kirmizi renk erisilebilirligin en yiiksek oldugu
alanlar1, mavi renk ise erisilebilirligin en diigiikk oldugu alanlar1 gostermektedir.

— e — Diih 1 m,L

Sekil 2.a Pompei Kent Haritas1 b. A Aksiyel Haritas1 ¢. Biitiinlesme Haritas1 Ornegi
(Giindogdu ve Ozkok, 2017)

Hillier (2001), yiiksek biitiinlesme degerine sahip olan, daha az derin alanlarin daha ¢ok
hareket ¢ektigini, daha ¢ok derin olan alanlarin da daha az hareket ¢ektigini vurgulamis, diger
bir anlatimla, sistemde biitiinlesme degeri yiiksek olan mekanlarin anlasilir sekilde baglantili
ve kolay ulagilabilir 6zellik gosterdigini belirtmistir. Bu durumun tam tersi diistiniildiigiinde,
kullanicilarin hareket hattina katilmadan yerlesime girip ¢iktiklar1 anlagiimaktadir (Peponis ve
Wineman, 2002).

Herhangibir yerlesimin, bigcimlenme kurgusunun anlasilmasindaki araglardan birisi olan
Aksiyel harita, kent alaninin ve baglantilarinin en az sayidaki aks ¢izgilerini tanimlayan harita
olarak tanimlanmustir (Ozyilmaz, 2009). Aksiyel harita ya da aksiyel ¢izgi, insanlarin
hareketlerini yonlendirmekte kullandiklari, bir noktadan goriilebilecek en uzun goriis hatti
olarak tanimlanabildigi gibi (Kubat, 2007), kent Oriintiisiinii veya yapiy1 analiz etmek igin
yapilarin ya da mekéanlarin disinda kalan alanlara g¢izilebilecek en uzun hattin, i¢inden
gegebilecegi en ¢ok alani kat ederek ¢izilebilen hat olarak da agiklanabilmektedir (Cil, 2008).

Bir kentte yasayan kullanicilar dogrular boyunca hareket ederler ve belirli bolgelerde
toplanarak tekrar kent agina dagilirlar. Yani dogrusal hareket sonucunda aksiyel ¢izgiler,
toplanma ve dagilma eylemleri sonucunda konveks mekanlar olusmaktadir. Kisilerin
belirledigi dogal hareketin matematiksel olarak temsili ile elde edilen aksiyel haritalardan
biitiinlesmenin yorumlanabilmesi i¢in, aksiyel biitiinlesme degeri kullanilmistir.

¢ Aksiyel biitiinlesme degerinde, aks sayis1 konveks mekan sayisi ile
karsilastirildiginda, konveks mekanlarin aksiyel biitiinlesme degerini verdigini, aksiyel
kirilmada oldugu gibi, deger diisiikse yliksek degerli biitiinlesmeden, deger biiylikse diisiik
degerli biitiinlesmeden s6z edilebilecegi belirtilmektedir.

Calisma arkeolojik kent alanlarini i¢cerdiginden ve kent alanlarina ait yollarin sadece
ana hatlarinin bulunmus olmasindan dolay1 aksiyel biitiinlesme degeri Ol¢iimii yapilarak
aksiyelite yorumlanmaktadir.

Caligmada antik kentin mekan kurgusunun anlasilmasinda, bi¢cimlenme Ozelliklerini
belirleyen biitiinlesme degerleri, birbiriyle iligkili bazi bilesenlerden olusmaktadir. Bu
bilesenlerden calismada kullanilan global biitiinlesme (R-n) tanimi ve nasil hesaplandig:
asagida aciklanmaktadir.

¢ Global biitiinlesme (R-n) degeri: Hatlarin genel bi¢cimlenis i¢indeki yerini ve genel
sistemle biitiinlesme derecesini tanimlayan degerdir.

Mekan dizimi yonteminin herhangibir mekana uygulanmasi ve elde edilen ciktilar,
mekanin 6l¢egine, karakterine ve amaca gore farkliliklar gosterebilmektedir. Hillier ve Hanson
(1984), mekan dizimi yonteminde alanin dis mekan olmasina gore Alfa analiz yonteminin
uygulanabilirligini belirtmistir. Alfa analizi, dis mekan ve kent kurgularim1 anlamak igin
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kullanilirken, kent mekanlarinin kurgularini tanimlama islevine sahip olan yontem, analiz
verilerinin yorumlanmasi ile mekéna iliskin degiskenler ile sosyal degiskenler arasindaki
iligkileri agiklamaktadir. Tarsos antik kenti, dis mekan grubuna girmesinden dolay1 kent
tizerinde Alfa analizleri uygulanmistir. Bu analizler icin bilgisayar destekli ¢esitli yazilimlar
kullanilabilmektedir. UCL (University College London) tarafindan gelistirilen Depthmap,
Ajax, Axman, Axwoman, Isovist Analyst, Wepmap, Georgia Institute of Technology
tarafindan gelistirilen Spatialist, MacOs kullanicilar1 igin OmniVista, Intelligent Space
Partnership Ltd. tarafindan gelistirilen Fathom, Lucas Figueiredo tarafindan Java destekli
gelistirilen Mindwalk, 3ds Studio Max ve VRML (Virtual Reality Modeling Language)
modellerinde goriis analizi yapan Ajanachara, Space Syntax Limited tarafindan gelistirilen
Confeego gibi daha bir ¢ok program yontemin uygulanmasinda araci olmaktadir. Calismada,
amag ve yonteme uygun nitelikler igermesi nedeniyle aksiyel analizler Axwoman yaziliminin
kullanilmas1 uygun bulunmustur.

4. TARSOS ANTIK KENTININ MEKAN DiZiM YONTEMI ILE ANALIZI

Antik kent, antik Kilikya’'nin kuzeydogusundaki daglik alanda, Giilek Bogazi'nin
giineyinde bulunmaktadir. Kentin ilk yerlesimi Gozlilkkule hoyilik alani igerisinde yer
almaktadir. Hoytik alaninda yapilan kazilar sonucunda, Neolitik donemde kurulan yerlesimin
Erken Islami déneme kadar uzun siireli ara verilmeden kullanildigi belirlenmistir
(Goldman,1950). ilerleyen donemde niifusunun artmasi ile yeniden sekillenen kentin,
kuzeydogu-giineybat1 aksi etrafinda geliserek giliniimiize kadar yerlesimin araliksiz devam
ettigi gorlilmektedir. Gozlikule ise kent smirlari igerisinde yer almaya devam etmistir.
Gozliikule hoyiigiiniin eteklerinde Tiyatro yapist ve antik kentin gilineybati bdlgesinde
hipodrom yer almaktadir. Hoylik alaninin kuzeydogu komsulugunda ise kentin liman kapist
yer almaktadir. Rhegma lagiiniindeki liman sayesinde gemiler denizden bdlgeye girmis ve
antik kentin i¢cinden gegmekte olan Tarsos Cay1 yatagi boyunca kente ulasilabilmis olduklart
diisiiniilmektedir. Kentin M.O 700’lerde Lindoslu koloniler tarafindan kurulmus oldugu
diistintildigiinde bu koloni halkinin deniz yoluyla kente geldigi ve 1zgara planda kenti
kurguladiklar1 disiiniilebilir. Kentin su kenarinda 1zgara plan dokusu ile yerlesiminin
saglanmis olmast;

» Kentin ekonomik olarak suyun kente taginmasi i¢in harcanacak maliyet ve kaybedilecek
zamandan tasarruf edilmis oldugunu,

 Antik kentin hizla geliserek bolgenin baskenti konumuna ulagmasina onciiliik eden
temel faktorlerden biri oldugunu gdstermektedir.

Ayni1 zamanda kentin igerisinden gegen Tarsos caymin kuzeydogu-giineybati
dogrultusunda ilerlemis olmasinin, kentin ana siitunlu yolunun da bu dogrultuda ilerlemesi
kararinin verilmesine onciiliikk etmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Ana decumanus aksinin
Tarsos cayi ile dik kesistigi noktada Roma donemine ait koprii yer almaktadir. Bu koprii ayni
zamanda kent halkinin kentin igerisinden tapinaga ulasmak i¢in kullanmis oldugu kutsal yolun
baslangic noktasin1 olusturmaktadir. Tapinak alanina ulasim bu gegis aracilifla yapilmis
olmakla beraber ikincil bir kutsal yolun varligi da bilinmektedir. Ancak bu yolun, ileri donemde
kentin smirlarmin kiiglilmesi ile birlikte demir kap1 disarisinda kalarak 6nemini kaybetmis
oldugu diisiiniilebilir. Kent merkezinde yer alan forum alanina ulasim liman yolundan
kolaylikla saglanabilmektedir. Kentin kuzeybati ve giineybatisinda bulunan nekropollerin
varligi kentin gelisim alanlarinin kuzey-giiney yoniinde bu aralikta sinirlanmis oldugu
sonucuna ulagtirmaktadir. Siitiinlu cadde decumanus hattinin mevcut ve 3d goriiniisii Sekil 3’
de verilmistir.
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Sekil.3. Tarsos siitunlu cadde-decumanus ve 3d plan ¢izimi (Zoroglu, 1995, Google

earth 3d)

Aciklanan bulgularin temel alindig1 harita lizerinde, Tarsus antik kentine ait aksiyel harita
cizilerek biitiinlesme haritas1 olusturulmustur (Tablol). Antik kent sokak akslar1 kirmizidan
maviye azalan biitiinlesme oranlar1 ile gosterilmis ve biitiinlesme analiz verileri
olusturulmustur.

Tablo 1. Tarsos Antik Kenti Biitiinlesme Analizi ve Mekan Dizim Analiz Bulgular
(Durgun Sahin,2019)

TARSOS ANTIiK KENTi BUTUNLESME ANALIZi ve MEKAN DIiZiM ANALIiZ
BULGULARI

Kent Plam ve Kentsel Ogeler (Aydmoglu ve | Biitiinlesme Grafigi

Belge, 2017°den gelistirilmistir)

Graph of tarsus axial harita3

B 1507
B 093
B 5878
0 2672
0 2.449
O 2.261
0 2.261
g 4522
O 3.458

Kent Biitiinlesme Haritasi
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. Dremir Kap 17. Képril [zi
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S8 ol izi 15. Donuktag
& Ulu Cami Tapenag
. Agora - Forum 20. Hutssl Yol

1. lzgara Doku 22, Nekropol
. Roma Hamara 23, Nekropol

Graph o tarsus

Graph oftarsus axial harita3

Tarsus kentine iliskin biitlinlesme analizi analitik verileri degerlendirildiginde asagidaki
sonuglara varilabilmektedir;

e Kentin en biitiinlesik degere sahip ana aks1 aksiyel haritada kirmizi renkle simgelenmis
olan hattir. Bu aks cardo olarak degerlendirilebilir.

e Kentin en biitlinlesik caddesi olan cardosunun Kleopatra kapisindan gelen cadde ile
kesisim noktasinda forum yapisinin sekillenmis oldugu goriilmektedir. Bu nokta kentin
merkezi konumundadir ve antik kente tiim giris noktalarindan yaklasik esit mesafede ulasildigi
goriiliir. Forumun liman kapisina dogrudan agilan yol iistiinde bulunmasi ve denizden mal
giriglerinin saglanmis olmasindan dolay1 bu aks 6nem tagimaktadir.

e Kentin ikincil aksmin turuncu renkle simgelenmis olan Barbaros Hayrettinpasa
lisesinden kutsal yolun basindaki roma kopriisiine baglanan hat oldugu goriilmektedir. Bu
ikincil hattin antik kentin cardosu olmamasina ragmen 6nem tasimasi, kent ilk kurgulanirken
Tarsos ¢aymna paralel olan bu yolun ana karar noktalarindan birini olusturdugunu
diisiindiirmektedir.

¢ Kentin birincil en biitiinlesik aks1 lizerinde yer alan liman kapisindan girildiginde Roma
hamami hemen sag tarafta konumlanmistir. Bu hamamin sehre disardan gelen ziyaretgiler i¢in
kurgulanmis oldugu olasilik dahilindedir.

e Antik kentin ikincil en biitliinlesik yoluna paralel giden Tarsos g¢ayinin hemen
karsisinda, yani Roma kdopriisii gegildiginde sol hizada yer alan hamamin ise daha ¢ok kent ici
kullanicilart i¢in yapilmis oldugu diisiiniilebilir.

e Biitlinlesme degeri iiciinciil sirada en yiiksek olan ve turuncu renk ile simgelenen aks
kentin forum alanindan gecerek Roma hamamu ile son bulan aksini olusturmaktadir. Bu aksin
gozliikule hoyiigiiniin hemen paralelinden (kentin cardosuna paralel) gegiyor olmasi, yolun bu
kesiminin (gliney) kuzey kesiminden daha erken bir donemde insa edilmis olabilecegini
diistindiirmektedir. Bu dogrultuda, kentin ilk kapisinin da liman kapist oldugunu
giiclendirmektedir. Kleopatra kapisinin liman kapisindan daha ileri bir donemde yapilmig
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olabilecegi savina destek olusturmaktadir. Analitik veriler dogrultusunda Demir kapinin da
daha ileri bir donemi yansitabilecegini diisiindiirmektedir.

e Cardo aks1 igin M.O. 2. yiizyil civarinda yapilmis oldugu da belirtilmektedir
(Zoroglu,1995). Bu aksin Helenistik donemden itibaren kullaniliyor oldugunu
giiclendirmektedir.

e Kentin anitsal yollarindan biri olan siitunlu caddenin Liman kapisina agilan aksi1 kentin
en biitlinlesik aksin1 olusturdugu goriilmektedir. Bu siitunlu yol kentin cardosunu
olusturmaktadir.

e Ikincil ve iigiinciil en biitiinlesik akslar ise cardo aksmna dogu yoniinde paralel iki
sokagin olusturmus olacagini diisiindiirmektedir. Bu ii¢ caddenin ortak ag¢ildigi alan Liman
kapis1 yoniidiir. Ayni zamanda bu alan Gozliikule hoyiigii dogu komsulugunu olusturmaktadir.
Bu dogrultuda Liman kapisinin kentin en eski kapisi oldugunu ve bu limaninda Helenistik
donemden itibaren kullaniliyor oldugunu diistindiirmektedir.

e En biitlinlesik aks olan Cardo aksi, bati komsulugunda ise tiyatro ve hipodrom
yapilarina agilmaktadir. Kentin planlanirken ilk kurgulanan yapilari oldugu diisiiniilmektedir.

¢ Kentin ikincil biitlinlesik aks1, antik donemde dere yatagi olan su hattina paralel ag¢ilmis
oldugu diisiiniilen akstir. Bu aksin dere yatagini gececek sekilde iic noktada karsiya gegisi
saglayacak koprii izlerinin varligi bilinmektedir.

e Kentin dordiicii biitliinlesik aks1 decumanus siitunlu caddesidir. Bu cadde Kleopatra
kapisindan baglayarak Demir kapida son buldugu goriiliir. Kentin en biitiinlesik aks1 olan cardo
ile kesisim yerinde forum yapisinin yer aldig: diisiiniilmektedir. Limanla dogrudan baglantist
olan bu alan kente malin girigini ve Demir kap1 ile Kleopatra kapist ilede ¢ikigini saglamasi
acisindan 6nem tagimaktadir.

¢ En az biitlinlesik aksin ulagtig1 yapt Tapinak yapisidir. Dinin giinliik yasamin i¢inden
styirilarak yani daha dnce kent merkezlerinde olan ve kentin yonetim merkezi olan bu yapilar
din ve devlet islerinin birbirlerinden ayrilmasi ile kentin diginda yer almaya baglamis olduklar1
goriilmektedir.

e Anit mezar ve nekropoller kentin ¢ikislarinda yol kenarlarinda biitiinlesmenin en az
oldugu alanlarda yer almaktadir.

e Biitiinlesme degerleri diisiik olan akslar {izerinde yer alan Hipodrom, Tiyatro ve
Tapinak yapilarinin ise kent i¢inde hareket sikliginin az oldugu yani giinliik yasamin icerisinde
riitinde kullanilmadiklarin1 desteklemektedir.

e Biitlinlesme degeri en yiiksel olan aks ve komsulugundaki insula alanlarinda daha ¢ok
kent kullanicilarinin giinliik rutinlerinde yer alan yapilarin yer aldigi tespit edilmistir.

e Kentin kuzeydogu-giineybat1 akst demir kapiya dogru bir kirilma gergeklestirdigi
goriiliir. Bu kirilmanin oldugu hattin biitiinlesme degerinin diisiik ¢ikmasi, kente aksinin
karayoluna baglanmak icin ilerleyen donemlerde yapilmis oldugunu ve kentin demir demir
kapi girisinin de bu yolun yapiminin tamamlandiktan sonra gergeklesmis oldugu soylenebilir.

e Tarsos antik kentinde cardo ve decumanus’un 6ngoriilen forum alanina agiliyor olmasi
forumun M.O. 1 yiizy1l dncesine tarihlenmesinde fikir vermektedir. Forum yapismin M.O. 1.
ylizy1l Augustus donemi sonrasi ana cadde komsusugundaki insula alani igerisinde yer almis
olduklar1 bilinmektedir.

e Tarsus kuzeydogu- gilineybat1 aksi iizerinde demir kapiya dogru bir kirilmanin varlig
kent planlarinda goriilmektedir. Bu kirilma hattinin biitiinlesme degerinin diisiik ¢ikmasi, bu
aksin ileri donemlerde yapilmis olan karayoluna baglanti saglamak amaciyla ileri bir donemde
eklenmis oldugu ve kentin demir kapi girisinin de bu yolun yapimi tamamlandiktan sonra
gerceklesmis oldugu sonucuna varilmaktadir.

e Antik kent mekansal 6gelerinden olan Forum yapisi, erken donem o6rneklerinde ana
caddenin agildig1 mekanin sekillenmesi ile olusurken, M.O 1 yiizy1l Augustus donemi sonrasi
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bu yap1 ana cadde komsulugunda yer alan bir yap1 adasmin i¢inde konumlanmis oldugu
bilinmektedir. Tarsos antik kentinde cardo ve decumanus aksinin kesisim yerinde forum
alaninm bulunmasi, bu olusumun M.O 1 yiizyil dncesine tarihlenmesine destek vermekte
oldugu diistiniilmektedir.

e Tarsus antik kentinde decumanus ve cardo ana akslarinin bulundugu saptanmistir.
Topluluk 6rgiitlenmelerinin mekana yansimasi sonucu ikincil akslara (ara yol) gore, birincil
akslar (ana yol) iizerinde daha 6nemli mekanlar ortaya ¢iktig1 oldugu goriilmektedir. Kentsel
alan biitiiniinde, merkezi alanlarin kentin diger parcalariyla iligkilerinin anlasilmasini saglayan
planlama kararlarinin irdelenmesinde genel kent kurgusu ve akslarin 6zyapisinin anlagilmasi
onem tagimaktadir. Bu baglamda en biitiinlesik birincil aks iizerinde diikkanlarin bulundugu
goriiliir. Bu dogrultuda Tarsus antik kentinin ticaret odakl1 bir kent oldugu sdylenebilir.

e Kentte 21,22 ve 23 nolu nekropol alanlar1 yer almaktadir. Antik kent ¢ekirdeginin ana
akslarinin bitim uglarinda 22 nolu nekropol alanina varmadan Kleopatra Kapisi, 23 nolu
nekropol alanina varmadan ise Liman kapisinin varligt bilinmektedir. Antik donemde bu
alanda yer alan Rhegma lagiiniin giiniimiizde doldugu g6z Oniine alindiginda, antik kentin
kuzeyindeki 21 nolu nekropoliin tarihlemesinin daha eskiye dayandigi ongoriilmiistiir.

SONUC

Antik kentlerin kent kurgularinin okunabilmesi i¢in kent planlama ilkeleri ve arkeolojik
bulgularin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu ¢alismada Tarsus antik kenti 6zelinde
yapilan analiz ¢aligmalari ile kentin mekansal yapilanmasinda plan semasinin temel kurgusunu
olusturan Cardo-decumanus hatlar1 belirlenmistir. Biitiinlesme rakamlar1 en yiiksek ¢ikan
cardo-decumanus akslarinin kesisiminde forum yapisinin bulundugu belirlenmistir. Antik
kentte ana tercih edilen yol hatlar1 cardo-decumanus hatlaridir. Antik Kentin tarihsel
gelisiminde cardo aksinin kuzeydogu ve gilineybatisinda bulunan nekropollerin varligi kentin
gelisim alanlarinin bu yon aralifinda smirlanmis oldugunu gostermistir.  Siitiinlu cadde
decumanus hattinin mevcut ve 3d goriiniisii Sekil 4.31° de verilmistir. Kentin gelisiminin
kuzeybati giineydogu yoniinde oldugu belirlenmistir. Bu gelisim global biitiinlesme degerleri
ile de desteklenmektedir. Tarsus antik kenti sinirlarinda yapilan bu ¢alismada elde edilen
bulgular, diger antik kentler 6zelinde yapilacak arastirmalara yon verici niteligi bulunmaktadir.
Ayrica gelecekte kentsel arkeoloji 6l¢eginde mekan dizim yontemi ile yapilacak olan kent
organizasyon bi¢im ¢aligsmalarinin artmasi ile bolgesel hatta go¢ yollar: takip edilerek kitalar
aras1 karsilastirmalarinda yapilabilecegi Ongoriilmektedir. Mekan dizim yontemi, antik
kentlerin kurgularmmin ve gelisim bigimlerinin okunabilmesi i¢in geleneksel yontemlere
yardimet bir arag olarak kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.
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