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Ozet

Deleuze, 6zci dustUnme bicimine getirdigi elestiriler sebebiyle Bati
felsefesindeki 6énemli filozoflardan birisidir. Onun acisindan 6zcti distinme
elestirilmesi gereken yapisal distinme bicimidir. Yapisal distinme bicimi
yerine olusa dayali fark dustncesi getirilmelidir. Olusa dayali fark
diistincesini savunan filozoflardan birisi Bergson’dur. Ozcti diistinmeye ciddi
elestiriler yonelten Bergson, askin varlik gértist yerine ickin varlik géristint
benimsemistir. Bu gortis dogrultusunda her seyi evrene ickin olarak
aciklamistir. Bergson acgisindan evren dahil tim seyler evrimle meydana
gelmistir. Deleuze’e gore, Bergson’da tum seyler surenin farklilasmasi
sonucunda olusmustur. Dolayisiyla bu makalede Bergsonun Deleuze
felsefesine etkisi ele alinacaktir. Ayrica Deleuze'un Bergson felsefesi
Uzerinden 6zcl duslinceyi nasil elestirdigi tartisilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bergson, Deleuze, Fark, Stire, Sezgi

GILLES DELEUZE’S INTERPRETION OF HENRI BERGSON: AN ATTEMPT
OF TRANSITION FROM ESSENCE TO EXISTENCE

Abstract

Deleuze is one of the important philosophers in Western philosophy due
to his criticism to essentialist thinking. According to Deleuze essentialist
thinking is a form of structural thinking that needs to be criticized., A
difference idea based on existence should be brought instead of structural
thinking. Bergson is one of the philosophers who advocates the idea of
difference based on existence. Bergson who criticised essencialist thinking
seriously, has adopted the view of immanent being instead of transcendent
being. With this view he explained everything inherently to the universe.
According to Bergson all things including universe happened by evolution.
According to Deleuze all things in Bergson were formed as a result of the
differentiation of time. So, in this article Bergson’s impact on Deleuze’s
philosophy will be discussed. Also, how Deleuze criticized essentialist
thinking through Bergson’s philosophy will be discussed.
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Giris

Felsefeyi yeni kavramlar Gireten bir diistinme bicimi olarak degerlendiren
Deleuze, felsefeye farkli bir anlam yuklemeye calismistir. Klasik anlamda
felsefe problemlere ¢c6zim Ureten pasif bir etkinlikten ibarettir. Bu bakimdan
Deleuze, 6ncelikli olarak Bati diistince geleneginin felsefeye ytiklemis oldugu
bu anlami tartismaya acmistir. Bu tartismada felsefe var olan problemlere
c6zUm Ureten statik bir etkinlik olarak degil, yeni kavramlar yaratan dinamik
bir etkinlik olarak kabul edilmistir. Ayn1 zamanda kavramlar uretildikten
sonra sabit bir 6z olusturmamaktadir. Ctinkd kavramlar ickinlik diizleminde
yeni baglantilara girerek suirekli bir bicimde yeniden olusmaktadir (Deleuze
ve Guattari, 2013: 12-13). Dolayisiyla bu olusum icerisinde sabit bir 6z s6z
konusu olmadigi gibi kavramlar girdigi farkli baglantilar cercevesinde yeniden
Uretilmektedir.

Deleuze’e gore, Bergson felsefesinde kavramlar strekli olus halindedir.
Zira Bergson klasik varlik anlayisindan farkli olarak olusa dayali varlik
anlayisini ortaya koymustur. Klasik varlik anlayisinda her sey degismez tek
bir hakikatte bagli olarak aciklanmasina karsin, olusa dayali varlik
anlayisinda degismez tek bir 6ztin olusmasi mimkin degildir (Giindogan,
2013: 48). Deleuze’e gore Bergson, degismez tek bir hakikate bagh olarak
varligl aciklamaya calisan 6zcl dlistiinme bicimlerini elestirmistir. Ctinkt her
sey evrene ickin bir bicimde meydana gelmekle birlikte degisim halindedir. Bu
degisimde sabit bir hakikattin olusmasi mimkuin degildir. Bununla birlikte
Deleuze, Bergson’un olusa dayali varlik anlayisini 6zci diisinme bicimlerine
elestiri olarak okumustur. Bu okumanin temelinde 6ncelikli olarak olus,
sonrasinda ise olusun farkla temellendirilmesi diistiincesi vardir. Deleuze
acisindan Bergson felsefesinde fark, statik ayrim olmadig: gibi fark varhgn
dinamik hareketti sonucunda olusmustur (Hard, 2012: 33-34). Dolayisiyla
fark, 6zcl duslUnme biciminde oldugu Uzere karsithiga bagli bir bicimde
olusmamistir. O halde farki, olusun akis olusturmas: durumu olarak gérmek
mumkundur.

I-Deleuze ve Bergson Felsefesi Uzerine

Deleuze felsefesinin temelinde fark dustncesi vardir. Fark, her seyi
olusturan glic olmasina karsin farkin arkasinda fark: olusturan gic yoktur.
Zira fark, varlik ve ilk ilkedir. Ayni1 zamanda fark, diistinmeyle gerceklestigi
icin tam olarak algilanamayandir (Kilic, 2019: 21). Deleuze bu hususla ilgili
olarak soOyle soylemistir: “(...) her seyin arkasinda olan sey farktir, ama farkin
arkasinda hicbir sey yoktur.” (Deleuze, 2017: 89). Bu sebeple Deleuze, farki
baska bir seye gébnderme yaparak aciklamaya calismamistir. Onun icin fark,
kendinde fark olarak olusmaktadir. Fark, yaratici ve Uretici distinmedir. Bu
yaratict ve Uretici dustinmede fark, seyleri birbirlerine génderme yaparak
aciklamadigr gibi bir 6zde olusturmaya calismamaktadir (Kilic, 2013: 59).
Deleuze’e gore, farkin 6zstiz olusuma sahip olmasi onun eksik olmadiginin
gostergesidir. Fark, baska bir seye gdbndermede bulunarak aciklanamaz. Fark,
kendinde fark olarak olustugu gibi tim hayat: kapsayan stirecin kendisidir.
Bu sebepledir ki hayat, tekil diizlemde farklilasma ve olusumdur (Kili¢c, 2016:
550). Bu farklilagsma bir 6ztin olusumu olarak tanimlanmayacagi gibi stirecin
kendisidir (Kucutkalp, 2009: 142).

Deleuze felsefesi fark diistincesi izerine temellendiginden 6zcti distinme
biciminden ayirilmaktadir. Deleuze, 6zcii dustnme bicimini agaca
benzetmistir. Nasil aga¢ kok, govde ve dallardan meydana geliyorsa ayni
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bicimde 6zcti diistinme bicimi de kok, gévde ve dallardan meydana gelmistir.
Deleuze, 6zci dustinme bicimini aga¢ formlu diistinme olarak aciklamistir.
Agac formlu disiinme biciminde her sey hiyerarsik bir dlizen icindedir. Bu
hiyerarsik diizen icerisinde her sey kok referansinda tanimlanmaktadir. Bu
bakimdan Deleuze, Bati diisiinme biciminin agac¢ formlu distnme bic¢imi
oldugunu soéylemistir. Cinkd Bati1 diistinme biciminde 6z yaratilmis ve her
sey o 6ze bagli olarak aciklanmaya calisilmistir (Deleuze ve Parnet, 1990: 43).
Dolayisiyla Deleuze, bu diisinme bicimlerini ciddi bir bicimde elestirerek agac
formlu diisiinme bicimine karsi kéksapci distiinme bicimini gelistirmistir.

Deleuze acisindan kéksap, agac formlu diistinme bi¢ciminde oldugu tizere
sabit 6z olusturmak yerine olusum ve degisim icerisindedir. Zira kdksap, her
zaman farkli baglantilarla yeniden olusmaktadir. Bu farkli baglantilar
icerisinde her seyin baglandig sabit 6z yoktur. Bununla birlikte aga¢c formlu
distinme biciminde her seyin birbirlerine baglandigi nedensel disinme
bicimi vardir. Nedensellige bagli diisiinme bicimi Bati diisinme bi¢ciminin
temelini olusturmaktadir. Zira Bati disiinme biciminde her seyin birbirine
bagli oldugu hiyerarsik bir yapi1 vardir. Bu hiyerarsik yapida her sey ilk
nedene baglanmistir. Bu ilk neden bir 6z oldugu gibi ‘Tanrr’, ‘idea’, ‘Cogito’
gibi dusuncelerde olabilmektedir. Deleuze, bu dustinme bicimlerini
elestirerek her seyin koéksap dtizleminde surekli baglantilar icerisinde var
olugunu sdOylemistir (Sutton ve Jones, 2013: 21-22). Dolayisiyla bu varolus
askinsal bir yapinin sonucunda degil, ickinlik dtizleminde meydana
gelmektedir.

Deleuze acisindan ickinlik dtizlemi kavram olmadig: gibi her seyin icinde
olustugu duzlemdir. Bu ickinlik duzlem icerisinde sabit 6z olusmadig: gibi
ickinlik diizlemi her yeni baglantiyla birlikte degismektedir. Bu degisim ayni
yonlere degil, farkli baglantilarla farkli yonlere dogru olmaktadir. Ickinlik,
diistincenin imgesini olusturan sey anlamina geldigi gibi dustnceyi
kullanmanin, distncede yoéninu bulmanin ne anlama geldigine iliskin
distncenin kendine verdigi imgedir (Zourabichvili, 2011: 69). Bununla
birlikte Deleuze ve Guattari acisindan ickinlik diizlemi dustntlerek ortaya
koyulabilecek bir sey degildir. Zira ickinlik dtizlemi diistinebilen bir sey olmus
olsaydi, bir yapiya da sahip olmas1 gerekirdi. Deleuze, ickinlik dtizlemiyle bir
yap1l olusturmaya calismadigi gibi yapi olusturmaya calisan distinme
bicimlerini elestirmistir. Ickin olan sey hayatin temelini olusturan sey
degildir. ickin olan sey hayatin temelini ve kurulusunu olusturmaya calisan
seyin disuncesidir. Bu sebeple ickinlik 6zneye ve nesneye bagli olmadig: gibi
ickin bir seye dayanmamaktadir (Er, 2012: 51). Géruldugu tizere bu durum,
ickinlik duzleminin baska bir seye gondermede bulunarak
tanimlanmayacaginin gostergesidir.

Deleuze ve Guattari acisindan ickinlik duizlemi, strekli degisimin ve
olusumun oldugu duzlemdir. Sturekli degisimin oldugu yerde sabit 6zin
olusmas:t mumkuiin olmadigi gibi 6ze yoénelik sorgulamalarda bulunan
distiinme bicimlerinin elestirisinin olmasi gerekmektedir (Er, 2012: 80).
Bununla birlikte Deleuze ve Guattari acisindan yasama, askin distinme
bicimi egemen oldugunda orada dikey varlik, din, gbkte ve yerde bir imparator
devlet ortaya cikmistir (Deleuze ve Guattari, 2013: 47). Yasama, ickin
distiinme bicimi egemen oldugunda felsefe ortaya cikmistir. Felsefe kavram
Uretmeyle basladig icin ickinlik duzlemi felsefeden 6nce var olmaktadir
(Deleuze ve Guattari, 2013: 45). Deleuze ve Guattarinin ickinlik distinme
bicimi Spinoza’daki t6z anlayisina benzemektedir. Spinoza’da ickinlik dtizlemi
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téze ve modlara muhtac olmamasina karsin, t6z ve modlar ickinlik diizlemine
muhtactir. Zira téz ickinlik duizlemi icerisinde sifatlar yoluyla varliginm
gostermektedir. Ayn1 zamanda Deleuze ve Guattari'de ickinlik duzlemi
kavramlar yoluyla varligini géstermektedir (Er, 2012: 80). Buradan da
anlasilacag: Uzere ickinlik duzlemi icerisinde her sey meydana geldiginden
ickinlik diizlemine belirli sinirlar ¢izmek mimktin degildir.

Deleuze acisindan ickinlik deneyimsel oldugu icin bu diizlemde askinsal
yapinin olusmas1 mtimkun degildir. Zira ickinlik dtizlemi, sonsuz devinimdir.
Bu sonsuz devinim icinde sabit 6zne ve nesnenin olusmasi1 mimkuin degildir
(Er, 2012: 81). Aym sekilde ickinlik diizleminde tim baglantilar1 olusturan
sey deneyimdir. Deneyim, varligini baglantilar yoluyla ifade etmektedir (Er,
2012: 83). Baglantilar1 meydana getirende kivrimlardir. Zira ickinlik
diizleminde meydana gelen her tekil eylem ve olay devingenin kivrimlari
olarak meydana gelmistir. Onlar acisindan kivrim  virttelligin
edimsellesmesidir. Ayni zamanda kivrim, diinyanin yaratim ve degisim olarak
kendisini ifade etme bicimidir (Kili¢, 2016: 560). Bu ifade etme bicimi kivrima
yerlesmis kavramlar yoluyla mtimkiin olmustur. Ayrica kavram ve ickinlik
dizlemi farkla olusmustur (May, 2017: 37). O halde fark, virttelligin
edimsellesmesi durumudur.

Deleuze, virttiellik ile olanakliligin yaratmis oldugu sabit varlik anlayisini
elestirmistir. Deleuze’e gore, virtiellik 6nceden belirlenmis glic degil, varligin
aktiellesmesiyle ortaya cikan guctur (Deleuze, 2014: 38). Bu sebeple
virttiellik aktiellesmeye basladiginda farkli bir dinya olusturmaya
calismaktadir. Bu farkli diinya surekli olarak farklilasarak kendisinden yeni
farkli olanin ¢cikmasini saglamaktadir (Soysal, 1996: 18). Bu sebeple virttellik
ile olusturulan diinya, algisal ve zihinsel olarak irademizin disinda ve her an
farkli olanin ortaya c¢ikabilecegi bir dinyadir (Aras, 2012: 33). Bodyle bir
diinyada sabit 6zlin olusmasi da muUmkun degildir (Deleuze, 2014: 39).
Dolayisiyla Deleuze felsefesi bu perspektiften hareketle 6zct dustinme
biciminin olusumunu ortadan kaldirmaktadir.

Goruldugu tizere Deleuze felsefesi fark diistincesi tizerine kurulmustur.
Fark, varligin statik hareketin sonucunda degil, dinamik hareketi sonucunda
olusmustur. Dinamik hareket virtiiel olanin edimsellesmesi durumudur.
Edimsellesme ise ickinlik diizlemi icerisinde gerceklesmektedir. Ickinlik
duzlemi, kavram olmadigi gibi her seyin icerisinde olustugu duizlemdir. Ayni
zamanda TUretilen kavramlar 6z olusturmadig icin farkla birlikte strekli
yeniden Uretilmektedir. Dolayisiyla Deleuze felsefesi varligi 6zcid, hiyerarsik,
temsilci ve 6zdeslik biciminde aciklamaya calisan distnme bicimlerinden
ayrilmistir. Bu durumu Bati felsefesine elestiri olarak okumak mtumkuindfr.

Bergson felsefesi, olus lizerine kurulmus bir felsefedir. Olus ise sUirenin
olusumudur. Sure, her seyi olusturdugu gibi sabit seyden olugsmamaistir. O,
slireyi bilincin olusumu olarak aciklamistir. Bu hususta, soyle sOylemistir:
“(...) simdiki hal ile evvelki haller arasinda bir ayrilik yapmaksizin kendini
serbestce yasamaya biraktigi zamanlardaki suur hallerimizin aldig: bir tevali
(stirtip gitme) bicimidir.” (Bergson, 2017b: 76). Stire, biling olarak aciklandig:
icin 6lctilemezdir (Glindogan, 2013: 74). Bu sebepledir ki, Bergson, klasik
zaman anlayisindan farkli bir zaman anlayisini ortaya koymustur. Klasik
zaman anlayisinda zaman niceliksel ve mekana baglidir. Oysa Bergson’a gore
sure, niceliksel ve mekansal olusum degildir. Niteliksel yasantinin
olusturmus oldugu deneyim durumudur.
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Bergson acisindan mekansal ve niceliksel zaman matematiksel zamana
karsilik gelmektedir. Matematiksel zamanin temelinde 6lctiim vardir. Onun
acisindan sure, 6lcim degil, yasantinin kendisidir. Bu sebepledir ki, o,
yasanan zamani bilin¢g hallerinin artarda gelisi olarak tasvir etmistir. Ayni
zamanda sUrenin artarda gelisi olusumu ve degisimi olusturmaktadir.
Degisim, ruhta olustugu gibi ge¢cmisin stirekli yaratimda bulunmasiyla devam
etmektedir. Bununla birlikte her degisimde yeni bir butiin olusmaktadir
(Tung, 1986: 27). Matematiksel zamanda ise buitiin parcalanmaktadir. Zira
matematiksel zamanin temelinde bélme ve parcalanma vardir. Bélme ve
parcalanma bilin¢te degil, mekan icerisindedir. Bu bakimdan klasik zaman
mekansal zaman olmakla birlikte parcalanmaya ve 6lgmeye dayalidir. Klasik
anlamda zaman, 6l¢cimde bulunurken mekan icerisindeki anilar1 hareketsiz
kabul etmektedir (Gindogan, 2013: 74). Oysa Bergson acisindan anilar
mekanda hareketsiz olmamakla birlikte olusu meydana getirmektedir.

Sture mekanda hareketsiz anlardan degil, akis olusturarak meydana
gelmektedir. O, bu hususla ilgili olarak soéyle séylemistir: “(...) stre, gelecegi
kemiren ve ilerledikce bliyliyen gecmisin daima bir ilerlemesidir.” (Bergson,
2017c: 78). Bu ilerleme stirenin olusumunu meydana getirmesine karsin 6z
olusturmamaktadir. Cunkti sure olusurken degistigi icin sabitlik
olusturmamaktadir. Bu durum 6zcu diisinme bicimlerinin savundugu statik
varlik anlayisindan dinamik varhk anlayisina gecisin gostergesidir
(Gindogan, 2013: 78). Dinamik varlik anlayisinda her sey olusum ve degisim
icerisindedir. Surekli degisimin oldugu varlik anlayisinda 6zcti distnme
biciminin olusmasi muUmkin degildir. Bergson, bu dusltncesini
temellendirmek Platon’u elestirmistir. Ona goére, Platon’un idealar1 zamanin
disinda olmakla birlikte olusum zamanin disinda olan bu idealara yoneliktir.
Zira idealar sabit 6ze sahip olmakla birlikte tiim oluslar 6ze dogru olmaktadir.
Su halde Bergson acgisindan 6ze baglh varlik olusa bagh varlik mimkutndur.
Bu bakimdan Bergson Yaratict Tekamiil isimli calismasinda “(...) sadece
degismez idealara kaldirin, mevcudatin daima aksini elde edersiniz.”
(Bergson, 2017c: 362) degerlendirmesinde bulunmustur. Dolayisiyla Bergson
acisindan varlik dinamik hareket sonucunda olusmaktadir. Bu dinamik
hareket ise slUirenin olusumu ifade etmektedir.

Bergson’a goére suire olusurken bellegi de olusturmustur. Bellegin
olusmasiyla birlikte bilin¢cte olusmustur. Ayni zamanda bellek bilinci
olusturdugu gibi ben bilincini de olusturmustur. Ben bilinci, gecmisin simdi
icerisinde devam etmesidir. Bu durum bellegin gecmisin simdi icerisinde
devam etmesiyle olustugunun gostergesidir. Bergson bu olusumu soéyle
aciklamistir: “(...) Suur hafizadir. Hafiza gecmisin simdi icinde barinmasi ve
yigilmasidir.” (Bergson, 1989: 14). Bununla birlikte gecmis, bellek icerisinde
bilingsiz olarak vardir. Bellek, gecmisin bilin¢siz varligini hatirlama isleviyle
edimsellestirmektedir. Demek oluyor ki, bellek gecmisin ilerlemesiyle
olusmaktadir. Buda bellegi beyinden ayirmakla birlikte beynin parcasi
olmadiginin géstergesidir (Tung, 1986: 39).

Bellek, beyni kendi secimleri icin kullanmaktadir. Zira beyin, bellegin
secimlerini yapmasi icin kullandigi bir aractir. Bergson bunu anlasilir kilmak
icin beyni telefon santraline benzetmistir. Telefon santralinde bulunan kisi
gelen aramalara herhangi bir sey eklemeden birbirlerine aktarmaktadir. Ayni
bicimde beyinde gelen uyaricilara bir sey eklemeden aktarmaktadir (Bergson,
2015: 24). Boylece beyin otomatikleserek kabuk bellegi meydana getirmistir.
Kabuk bellek aliskanliklara dayanmakla birlikte etki ve tepki sonucunda
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olusmustur. Sadece aldigi uyaricilar1 aktardigi icin icinde yeni bir seyin
olusmasi mumkin degildir. Cunku hatirlama islevini
gerceklestirmemektedir. Hatirlama islevinin gerceklestiren 6zgur bellektir
(Bergson, 2015: 111). Dolayisiyla Bergson acisindan 6zgur bellek gecmisin
simdide devam etmesiyle olusmaktadir.

Ote yandan bellek evrimi yaratmistir. Bergson, evrimi, maddeyi
o0zgurlestirme hareketi olarak gérmustiir. Bununla birlikte Bergson hayatti,
maddeyi ve evrimi birbirlerine zit olarak aciklamaya calismistir. Ona gore,
madde sabit ve 6lctilebilene karsilik gelmekle birlikte madde de zorunluluk
vardir. Bergson bu konuyla ilgili olarak séyle aciklamada bulunmustur: “(...)
madde atalet, geometri ve zarurettir.” (Bergson, 1989: 24). Evrim sabit ve
donuk olan maddenin icine yerleserek hem maddeyi 6zglirlestirmekte hem de
hayati olusturmaktadir (Bayraktar, 2013: 49). Bergson acisindan hayat olus
oldugu gibi belirsizlige dogru akis olusturmaktadir. Zira hayatin belirli bir
yonu yoktur. Buda evrimin yénu olmadiginin géstergesidir. Evrim, durmadan
yaratimda bulunmaktadir. Bu yaratim olgusal anlamdadir. Evrim, bunu
olgulara verdigi hayat hamlesiyle yapmaktadir. Bergson acisindan evrimi
olusturan hayat hamlesidir (Tung¢, 1986: 44). Dolayisiyla hayat hamlesini
evrimi olusturan gii¢c olarak géormek mumkundur.

Bergson’a gére hayat hamlesinin i¢csel olusumunu kavrayacak ydntem
sezgidir. Sezgi, mutlak olanin bilgisini verdigi gibi felsefeye hakim olan
kavramsal ve rasyonel diisiinme bicimlerinden ayrilmaktadir. Zira kavramsal
ve rasyonel dusUnme bicimleri seyleri dissal gérintmleriyle aciklamaya
calismislardir. Ona goére, sezgi seyleri icsel olarak dogrudan kavradigi gibi
metafizigin yéntemi olmustur (GuUndogan, 2013: 87). Metafizigin yontemi
olarak sezgi, icgididen meydana gelmistir. Clinkl icgiidii insanda sezgi
olarak ortaya cikmistir. Bergson agisindan sezgi, icgiduden ortaya ¢cikmasina
karsin, zekadan farkl yapiya sahiptir. Zeka, fizik alem icerisindeki mutlak
bilgiye ulasmaya calismaktadir. Oysa Bergson acisindan mutlak bilgi fizik
alemle sinirh degildir. Fizik alemin disinda metafizik alemde varliga sahiptir.
Metafizik aleme iliskin bilgiyi verecek olan sezgidir (Bayraktar, 2013: 56).
Sezgi maddenin bilgisini vermemesine karsin, ruh, hayat ve yaratmaya
yonelik bilgiyi vermistir. Ayrica sezgi; gecmis, gelecek ve simdiyi butlinsel
olarak kavrayan bir ydontemdir (Bergson, 1959: 36). Dolayisiyla Bergson,
varligi dinamik hareket icinde temellendirmeye calismistir. O, varligi olus,
yani sUrenin olusumu olarak gérmustir. Onun acgisindan her seyin
arkasindaki suredir. Stire, gecmisin ilerlemesiyle olusmaktadir. Bu ilerleme
evrimi de olusturmaktadir. Evrim, sUrenin madde icerisinde maddeyi
O0zgurlestirme hareketidir. Maddi olanin o6zgurlesmesiyle birlikte hayatta
olusmaktadir.

II. Deleuze’iin Bergson Yorumu Uzerine

Deleuze'un Bergson okumasinin temelinde olusu farkla temellendirme
dusincesi bulunmaktadir. Bu farki anlayabilecek olan sezgidir. Sezgi, seyleri
dissal olarak kavramak yerine i¢sel olarak anlamlandirmaya calismaktadair.
Deleuze’e gore sezgi “(...) herhangi bir seyi baska bir seyden gelmek ve
cikarsanmak yerine kendini oldugu gibi sunan, oldugu gibi verendir.”
(Deleuze, 2009: 36). Sezgi, seylere yonelik bilgiyi dogrudan elde edebilme
imkanini vermektedir. Bu ise hiyerarsik dustnme bicimini ortadan
kaldirmaktadir. CuUnkt hiyerarsik dustinme bicimleri 6zcti dusltinme
bicimleridir. Sezgi, 6zcii disiinme bicimlerinin karsisinda olmakla birlikte
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bilimsel dustinme bicimlerinden ayrilmaktadir. Ayni zamanda bilimsel
distinme bicimleri seyleri icsel olarak kavramak yerine seyleri dissal
ozelikleriyle aciklamaya calismistir. Bununla birlikte Deleuze’e gore, bilimsel
bilginin seyler dissal 6zelikleriyle aciklamasi onlarin kendisini vermemektedir.
Bu sebepledir ki, sezgi yontemi felsefenin genel yonelimi haline gelerek
seylerin kendisini vermektedir (Deleuze, 2009: 36-37). Dolayisiyla Deleuze
acisindan Bergson’daki sezgi yontemiyle cikarimsal distinme bicimleri
ortadan kalktig1 gibi olus distincesi de gliclenmistir.

Deleuze’e gore, Bergson’da sezgi yontemi U¢ seyi ifade etmektedir. Sezgi
ilk olarak, dogru problemler kurabilmekte ve yanlis problemleri ortadan
kaldirabilmektedir. Ikinci olarak, sezgi yontemi doga farklarini, derece
farklarindan ayirmaktadir. Son olarak, sezgi ydéntemi streyi kavramaya ve
anlamaya calismaktadir. Deleuze acisindan sezgi yontemi bu Uc¢ seyi ifade
ettigi icin hakiki ydontem haline gelmistir. Bu durum sezgiyi felsefenin gelismis
yontemlerinden birisine déntstirmustir (Deleuze, 2014: 53-55). Bununla
birlikte Deleuze acisindan sezgi yontemi, ilk olarak dogru problemler
kurabilen yo6ntemdir. Bu yd6ntemin amaci, dogru problemleri kurmakla
birlikte dogru problemleri yanlis problemlerden ayirmaktir. Onun acisindan
problemin yanlis oldugunu géstermenin yolu sezgi yontemiyle problemi bir
defa daha ifade etmekten gecmektedir. Boylece problemlere getirilmis yanlis
coziimler ortadan kalkmis olacaktir (Deleuze, 2014: 55-56).

Ote yandan Deleuze’e gore, Bergson felsefesinin temelinde problemleri
dogru bicimde ifade etme vardir. Zira dogru ifade edilmis bir problemin
c6zumu problemle birliktedir. Buna organizma 6rnegi verilebilir. Organizma
yasamina devam edebilmek icin surekli engellerle karsilasmaktadir. Bu
engelleri asmak icinde organizma c¢o6ztimler Uretmektedir. Organizmanin
Uretmis oldugu her ¢6ziim yasamu ileriye dogru tasimaktadir (Atkinson, 2012:
288). Ayni zamanda organizma problemle karsilastiginda ¢6zim
organizmanin kendisinde mevcuttur. Bu mevcudiyet dissal olarak bize
verilmedigi gibi organizmanin kendisinde vardir. Bu da yasamin hem problem
urettigi hem de problemin ¢6zimuinu Urettiginin gdstergesidir.

Deleuze’e gore, Bergson felsefesinin gdstermis oldugu gibi, problemler iki
bicimde yanls olarak ortaya koyulmustur. Ilk olarak yanls problemler
duzensizlik, yokluk ve olanaklilik alana ait olanlardir. Bergson acisindan bu
distiinme bicimlerinin kaynagini kurumsal yanilsamalar olusturmustur.
Onun acisindan duzensizlik yoktur. Duizensizlik dedigimiz sey, baska bir
dlizenin olmasidir. Duizensizlik distinme biciminin temelini hayat degil,
ilinekler olusturmaktadir. Ilineklerin olustugu alan tekrarlarin oldugu
alandir. Bu alan fiziki olmakla birlikte otomatik duiizenin oldugu yerdir.
Otomatik duizende sebep-sonug iliskisine dayanmaktadir. Bu sebeple tim
durumlarda seylerin ayni bicimde tekrarlandigi disunulmektedir. Bu ise
diizeni olgu haline getirmekle birlikte diizenin duzensizlikten olusmasi
gerektigi diisiincesini dogurmaktadir. Bergson’a gore, bu diisiinme bicimini
tasarlayan zihindir. Ona goére, dlizen, dlzensizlikten cikmamistir. Dlizenin
olmadig bir yerde baska bir diizen bulunmaktadir. Zira hayat tekamul olup,
bu tekamuld canlilar tarafindan istenmis duizen icerisinde olmaktadir
(Bergson, 2017c: 284-288). Deleuze’e gore, Bergson dusuncesinde
duizensizlikten bahsedilmesi mimkuin degildir (Deleuze, 2014: 38).

Deleuze’e gore, Bergson’da sezgi yOntemi ikinci olarak yanlis ortaya
koyulmus karisimlar1 ayirmaya calismaktadir. Zira kot analiz edilmis
karisimlar yanhs problemlere sebep olmaktadir. K6t analiz edilmis
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karisimlarin sebebini doga bakimindan farkl olanlarin ayni siniflandirmaya
tabi tutulmas: olusturmaktadir. Ona gore, Bergson sezgi yontemiyle doga
bakimindan farkli olan seyleri ayrilabilecegini iddia etmistir. Bergson, bu
iddiasinmi aciklamak icin haz ve mutlulugu ele almistir. Bergson’a gore, hazz
mutluluga indirgemek yerine hazzin olusumuna dikkat edilmesi
gerekilmektedir. Hazzin dogal olusumunu sezgi yoéntemiyle ortaya
cikarabilmek muUmkuindir. Zira sezgi, seyleri dogal eklemlerine
ayirabilmektedir (Bergson, 1959: 66-67). Deleuze’e gore, seyler dogal
eklemlerine béliindtiginde bdlme islemini gerceklestirecek yontem sezgidir
(Atkinson, 2012: 293).

Diger yandan sezgi yontemi gercek zamani kavrayacaktir. Gercek zaman
ise sUrenin olusumudur. Deleuze’e goére, Bergson felsefesinde problemler
stireye bagl olarak ortaya koyulmustur. Ona gore, stire her seyi yaratan glc
iken bu guc¢ sezgiyle anlamh hale gelmistir. Zira sezgi, streyi uzaya bagh
aciklamalardan ayirmistir. Boylece sezgi yoOntemiyle stre ve uzay
birbirlerinden ayrilmistir. Deleuze’e gbre, Bergson’daki bu ayrim fark
distincesini etkilemistir. Uzayin olusturmus oldugu farklar mekansal olup,
derece farki bakimindan seyler birbirlerinden ayrilmaktadir. Bunun tersi
olarak surenin olusturmus oldugu farklar doga farklarini olusturmaktadir.
Doga farklar1 seylerin niteliksel olusumunu meydana getirmektedir. Bu
olusum surenin icinde olmaktadir. Niceliksel farklarda uzayin icerisinde
olusmaktadir. Bu olusumda derece farklarini meydana getirmektedir
(Deleuze, 2014: 70-72). Dolayisiyla Bergson felsefesinde sezgi yontemi
olmaksizin her seyi yaratan bir glic olarak sltrenin mevcut durumunda
anlamsizlik ortaya ¢cikmaktadir.

Deleuze, Bergson'un stire diisiincesinden yola cikarak fark diistincesini
temellendirmeye calismistir. Stire olusu meyana getirdigi gibi olus kendi
icerisinde farklilasarak olusmaktadir. Bu farklilasma dissal olmadig gibi i¢csel
bir farklilasmadir. Bu distinme bicimi Deleuze'un kendinde fark
distncesinin temelini olusturmaktadir. Zira Deleuze’e gbére Bergson’da sure
kendisinden farklilasarak olusmaktadir (Deleuze, 2009: 61). Ona gbre sure
“(...) farklilasmakta olandir, farklilasmakta olan ise baska seyden
farklilasmaz, kendisinden farklilasir.” (Deleuze, 2009: 61). Buradan da
anlasilacag: Gizere stire farklilasirken dogasini degistirdigi gibi seyleri de dogal
farklara gore bolmektedir. Ayni zamanda sUrenin farklilasarak dogasini
degistirmesi onu sabit 6z haline getirmemistir. Bu ise 6zcl bir yapinin
olusmasini ortadan kaldirmistir.

Sture, farklilagsmayi olusturdugu gibi bellegi de olusturmustur.
Bergson’da bellek suredir. Stire gecmisten sikisarak gelecege dogru akisi
olusturmustur. Bu sikisma hareketi simdiden yola c¢ikarak olmaktadir.
Simdinin gecmis ve gelecegi sikistirarak olusturmasi bellek sayesinde
olmaktadir. Bununla birlikte bellek surenin olusumu olmasina karsin,
beyinsel islev olarak gdsterilmeye calisiimistir. Boylece bellekte beynin islevi
haline getirilmis olmaktadir. Deleuze’e gore, Bergson'un yapmaya calistig
seylerden birisi de bellegi beynin islevi olmaktan cikarmaktir. Zira Bergson
acisindan beyin imge olmakla birlikte anilar1 saklama gticiine sahip degildir.
Anilar kendi kendinde saklidir. Bu bakimdan “(...) maddi diinyanin parcasi
olan beyindir, yoksa maddi diinya beynin bir parcas:i degildir.” (Bergson,
2015: 18). Deleuze’e acisindan Bergson’un beyni bdéyle tanimlamasi beynin
nesnellik cizgisi izerinde oldugunun gostergesidir (Deleuze, 2014: 94).
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Ote yandan anilarin kendi kendinde saklanmasi1 gecmisi olusturmustur.
Zira gecmiste kendi kendinde sakli olmasi onun ontolojik boyuta sahip
oldugunun gostergesidir. Ge¢mis, simdiyi olus olarak meydan getirmektedir.
Bu gecmisin pasif olmadiginin géstergesidir. Bu sebepledir ki, gecmis eylemde
bulunma gictini kaybetmedigi gibi surekli yaratimda bulunmaktadir.
Bergson acgisindan ge¢cmisin var olusu saf anilarin olusumuyla mtimkiin hale
gelmistir. Saf anilar bilin¢cdisini olusturmakla birlikte simdiyi eylem olarak
meydana getirmektedir. Deleuze’e gore, Bergson, bilin¢cdisini psikolojik
gercekligi belirtmek yerine psikolojik olmayan gercekligi belirtmek icin
kullanmistir. Zira bilin¢cdist gecmis icerisinde meydana gelmistir. Bu ise
gecmisin bilin¢cdisindan olustugunun goéstergesidir. Ayni zamanda saf anilar
gecmis icerisinde virttiel bir bicimde bulunmaktadir (Deleuze, 2014: 95-96).
Bergson bunu aciklamak icin fotograf makinesi Ornegini vermistir. Zira
fotograf makinesi ayarlanarak istedigimiz anin icine gidilebilir. Ayn1 bicimde
gecmis bir anin icine bellek sayesinde gidilmektedir. Ge¢cmiste anilar, virtiel
halde bellek icerisindedir (Bergson, 2015: 101). Dolayisiyla gecmise
gidildiginde gecmisteki herhangi bir anin virtliel olandan uzaklasmasi s6z
konusu olmaktadir. Boylece simdi virtiiel olandan eylemsel olana hareket
etmektedir.

Deleuze’e gore Bergson’da gec¢mis virtliel varliga sahiptir. Gecmisin
virtiel olusumu bellegi olusturmustur. Ayn1 zamanda gecmiste bir seyi
kavramak istendiginde ge¢cmisin o aninin icine sicrama yapilmaktadir. Bu
sicrama gecmiste virtiiel olarak sakli olan anin edimselleserek simdiyi eylem
olarak meydana getirmesidir. Béylece gecmis pasif bir olusum olmadig: gibi
surekli olarak yeniden olusmaktadir. Nu bakimdan Deleuze acisindan
Bergson’da sicrama dustncesi 6nemlidir. Zira sicrama dusuncesi bellegi
psikolojik olmaktan cikarip, ontolojik bellek haline getirmistir. Ontolojik
bellekte gecmis ve simdi ayni anda bir varolusa sahiptir (Bergson, 2014: 97-
98). Dolayisiyla gecmisin ve simdinin btitincul olarak bir arada olus olarak
olmasi1 s6z konusudur

Deleuze acisindan Bergson’da gecmisin ve simdinin buitiincil bir arada
olusu evrimi de olusturmustur. Zira evrim virttielligin edimsellesmesidir. Ona
gore, edimsellesmeyi olusturan seyde farktir. Fark ise yalin olanin
edimsellesmesidir. Bu sebepledir ki, evrim yalin olanin parcalanmasidir.
Bununla birlikte evrim duz cizgisel olusmadigi gibi parcalanarak
olusmaktadir. Bergson’a gore evrim, parcalanarak meydana gelmistir. Ona
gore “(...) tabiat, unsurlar1 bir araya toplamak ve birbirlerini katmakla degil,
parcalanmalk, ikiye bélinmek suretiyle calismaktadir.” (Bergson, 2017c: 154).
Boylece evrim parcalanma ve boélinme sonucunda olusmustur. Bu
parcalanma ve bélmeyi mimkuin kilanda yasamsal atilim halidir.

Sonuc

Goruldugu tizere, yirminci yuzyil felsefesinin énemli filozoflarindan birisi
olan Deleuze, Bergson’'un dustnce dinyasindan etkilenmistir. Bu etkinin
temelinde Bergson’un 6zcli distnme bicimini ciddi bir bicimde elestiren
anlayis1 yer almaktadir. Bu bakimdan Deleuze, farkli bir Bergson okumasi
ortaya koyarak geleneksel felsefeye yeni bir bakis getirmistir. Bu durum felsefi
kavramlarin farkli baglamlar cercevesinde yeniden tartisiimasina olanak
saglamistir. Baska bir ifadeyle Deleuze, Bergson felsefesindeki stire, evrim,
olus hayat hamlesi, bellek konularini tartisarak felsefe tarihinde fark,
virttiellik, edimsellik dusUtncelerinin gelismesine olanak saglamistir. Bu
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bakimdan Deleuzetin Bergson yorumu, felsefi diistincede yeni kavramlarin,
kuramlarin ve felsefelerin ortaya cikmasi konusunda énem tasimaktadir.
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