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Ozet

Kiictiklerin evlat edinilmesinde, kuskusuz, temel amag, c¢ocufun iistiin yararinin
korunmasidir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile yasal mevzuatimizda, ¢cocuk
ile ilgili her tiirlii konuda “¢ocugun iistlin yarar1” kavrami 6nem tagimaktadir.

Evlat edinmede, mirascilik acisindan tartisilmasi gereken hususlar vardir. Bir kimsenin
evlat edinilmesi halinde, evlat edinilen kisi, hem biyolojik ana babasinin hem de onu evlat
edinen kisi ya da kisilerin mirasgisi olabilmektedir. Buna ragmen, evlat edinilenin 6lmesi
halinde, onun mirasgisi, yalnizca biyolojik ana babasi olmaktadir.

Kiicligiin farkli nedenlerle, devlet korumasinda olmast miimkiindiir. Ana/babasinin
cezaevinde olmasi, ana/babasinin aile hukukundan dogan yiikiimliiliikleri yerine getirmemesi
ya da ana/babasinin kim oldugunun bilinmemesi gibi. Cocugun en temel ihtiyac1 olan sevgi
ihtiyacinin herhangi bir sebeple ailesi tarafindan degil, bir kurum tarafindan ve sonrasinda
cocuk evlat edinilebilirse, evlat edinenler tarafindan karsilanmasi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, evlat edinilenin 6lmesi halinde, biyolojik ana/babasinin, yasal mirasc1
sifatina sahip olmasinin dogru olmadig1 goriisiindeyim. Evlat edinmede asil amag, cocugun
iistiin yararini saglayabilmek iken; evlat edinilen bir kiigiigiin, biyolojik ana/babasinin onun
mirasgisi olabilmesi tartisilmasi gereken bir konudur.

Tartisilacak diger konu, ¢ocugun biyolojik ana/babasinin evlat edinmeye riza vermesi
gerekliligidir. Bazi durumlarda rizanin aranmamasi séz konusu olabilmektedir. Rizanin
aranmamasi, uygulamada ciddi sorunlara yol a¢gmaktadir. Riza aranmayacak ise, rizanin
aranmamasina iligkin bir mahkeme karar1 gerekmektedir. Bu karardan sonra, evlat edinmenin
diger sartlarinin mevcut olmasi halinde, ¢ocugun mahkeme karariyla evlat edindirilmesi
miimkiindiir. Evlat edinmek isteyen kisiler, bu siireci olduk¢a zor gecirmektedir. Bu siire¢ ayni
zamanda ¢ocugun {istiin yarar ilkesi ile bagdasmayan sonuglara yol agmaktadir.

Calismamizda, evlat edinmeyi sinirli olarak kiigiiklerin evlat edinilmesi ile sinirli olarak
inceledikten sonra, mirascilik yoniinden uygun bulmadigimiz hususlara deginerek, rizanin
aranmamasi konusundaki uygulamaya ¢6ziim Onerileri getirecegiz.

Anahtar kelimeler: Cocuk, ergin, evlat edinme, riza, miras

INVESTIGATION OF THE ADOPTION OF CHILDREN IN TERMS OF THE
HERITAGE LAW AND BIOLOGICAL PARENT'S CONSENT

ABSTRACT
Undoubtedly, the main purpose in the adoption of a child is to protect the best interests
of the child. In the United Nations Convention on the Rights of the Child and our legal

105

2021 Volume 6 Issue 13 www.pearsonjournal.com



PEARSON JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES
& HUMANITIES

DOI Number: http://dx.do1.org/10.46872/p).283

ISSN: 2717-7386

legislation, the concept of "the best interest of the child" is important in all matters related to
the child.

In adoption, there are issues that need to be discussed in terms of inheritance. In the event
that a person is adopted, the person who was adopted can be the inheritor of both his biological
parents and the person or persons who adopted him. However, if the adopted person dies, his
heir is only his biological parents.

There may be a lot reasons to leave the child to state protection, such as the fact that the
parents are in prison, the parents do not fulfill the obligations arising from the family law, or
the parents are not known. Considering that the child's most basic need for love is met not by
his family, but by an institution and later, if the child can be adopted by the adopters, I think
that it is not right for the biological parent / father to have the title of legal heir if the adopted
person dies. While the main purpose in adoption is to provide the best interests of the child,
The fact that a child, who has been adopted, can be the heir of his biological mother / father is
an issue that needs to be discussed.

Another issue to be discussed is that the child's biological parent must consent to
adoption. In some cases, consent may not be sought. Failure to seek consent causes serious
problems in practice. If consent is not sought, a court decision not to seek consent is required.
After this decision, if other conditions of adoption exist, it is possible for the child to be adopted
by court order. Those who want to adopt have a very difficult time in this process. This process
also leads to results that are incompatible with the principle of the best interests of the child.

In our study, after examining adoption limited to the adoption of children, we will address
the issues that we do not find appropriate in terms of inheritance, and we will bring solutions
to the application of not seeking consent.

Keywords: Child, minor, adoption, consent, inheritance

GIRIS

Evlat edinen ile evlat edinilen arasinda yapay soybagi iliskisi olusturan iliski evlat
edinme iligkisidir. Evlat edinmede temel amag, evlat edinilecek kisinin yararidir. Gerek ¢ocugu
olmayan ailelere ¢cocuk sevgisinin tattirilmasina, gerekse ana ve babadan mahrum ¢ocuklarin
sicak bir aile yuvasina kavugmasi agisindan evlat edinme kurumu olduk¢a 6nemlidir.

Bir kadin ya da erkek, yastan bagimsiz olarak, biyolojik ya da fiziksel 6zellikleri
itibariyle ¢ocuk sahibi olamayabilir. Bu durumda, kadinin fiziksel olarak embriyoyu (cenini)
tagiyabilmesi miimkiin ise; iilkemizde yasal olmasa da, uygulamanin yasal oldugu {tilkelerde
yumurta ya da sperm bankalarina basvurarak ¢ocuk sahibi olabilir. Ama kisiler bunu tercih
etmeyerek; evlat edinme yoluna da basvurabilirler.

Evlat edinmek isteyen kisinin cocugunun olmasi, olmamasi ya da olamamas1 durumunun
hicbir 6nemi yoktur. Bir kimse ¢ocuk sahibi olmasina ragmen, evlat edinmek isteyebilir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ve yasal mevzuatimiz ile, cocugun iistiin
yarari ilkesi, ¢ocuk ile ilgili verilecek her tiirlii kararda 6n planda tutulan bir ilkedir. Bir
cocugun, devlet korumasi altinda olmasi halinde, bir aile yanina yerlesmesi ve evlat
edinilebilecek ¢ocuk statiisiinde olmasi, elbette ¢ocugun yararinadir. Cocugun biyolojik ana
babas1 olsun ya da olmasin, ¢ocugun devlet korumasi altinda olmasi durumunda, ana babanin
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rizasi var ise, ya da baz1 durumlarda rizalarinin aranmayacagina karar verilmesi halinde, cocuk
evlat edinilebilecek cocuk statiisiine geger.

Temel amag, ¢ocugun listlin yararinin saglanmasi iken; burada evlat edinecek kisi ya da
ailenin bir takim 6zelliklere sahip olmasi beklenir. Bu 6zellikler, nitel 6zelliklerden ¢ok nicel
ozelliklerdir. Ornegin; koruyucu ailelikte, koruyucu aile yonetmeligine gére, en az ilkokul
mezunu olma sartt var iken; evlat edinmede bdyle bir sart yoktur. Fakat evlat edinecek
kimsenin, ¢ocugun menfaatlerini saglayip saglayamayacagi dnem tasir.

Siki sartlara sahip evlat edinme kurumunun, ¢ocuk agisindan elbette faydasi vardir.
Ancak uygulamada var olan bir takim zorluklar ile bir takim soru isaretleri
cevaplandirilmalidir. Calismamizda, bu konular ele alinacaktir. Bunlardan ilki, miras hukuku
bakimindan karsimiza ¢ikmakta; ikincisi ise evlat edinme sartlarindan biri olan biyolojik ana,
babanin rizasinin aranmasi halinde uygulamada zorluklara yol agmasidir.

KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESININ SARTLARI

Kiigtiklerin evlat edinilmesine iligkin genel olarak, evlat edinen tarafindan bir y1l siireyle
bakilmis ve egitilmis olma, evlat edinmenin her sekilde kii¢iiglin yararina bulunmasi ve evlat
edinenin diger ¢cocuklarinin menfaatlerinin hakkaniyete aykir1 bicimde zedelenmemesidir.

Bu genel sartlar disinda, kanun koyucu evlat edinecek kisi ya da kisilerin ne sekilde evlat
edinebilecegini hiikiim altina almistir. Buna gore, yukarida acikladigimiz iizere; kural, evli
ciftlerin birlikte evlat edinmesi olup, bu ¢iftin 30 yasin1 doldurmus ya da en az 5 yildir evli
olmalar1 sartken; istisnai olarak, bir esin ayirt etme giiciinii kaybetmesi, iki y1l1 agkin siiredir
nerede oldugunun bilinmemesi ya da mahkeme karariyla 2 yildir esinden ayr1 yasamasi halinde,
30 yasin1 doldurmus es tek basina evlat edinebilir. Bunun yan sira, evlat edinmek i¢in evli
olmak gerekmez. Bir kimse tek basina da 30 yasini1 doldurmus olmasi sartiyla evlat edinebilir.

Evlat edinecek ile evlat edinilecek kisi arasinda makul yas farki olmasi gerekir. Kanun,
bu kisiler arasindaki asgari yas farkinin 18 olmasi gerektigi hiikiim altina alinmis olmasina
ragmen; azami yas farki belirlenmemis; burada evlat edinme islemine iligkin karar verecek olan
hakime bir takdir yetkisi taninmigtir. Hakim, burada aradaki yas farkinin evlat edinmeye uygun
olup olmadigmi degerlendirecektir. Ornegin; 80 yasindaki bir kimsenin 3 yasindaki ¢ocugu
evlat edinmesinde bir fayda yoktur. Zira, ¢ocugun ihtiyaclarinin karsilanmasz, {istlin yararinin
saglanmasi evlat edinenin yasi itibariyle pek de miimkiin olmayabilir.

Ayirt etme giiciine sahip olan kii¢iik, rizas1 olmadikc¢a evlat edinilemez ve ¢ocuk vesayet
altindaysa, mutlaka vesayet dairesinin izni gerekir.

Bizim inceleyecegimiz konuya iliskin sart ise; evlat edinmede, kii¢iiglin ana baba
rizasidir. Evlat edinilecek kiigiigiin ana ve babasinin rizasi1 gerekir. Riza, sozlii ya da yazili
olarak aciklanir ve tutanaga gegirilir. Verilen riza, kiigiigiin belli bir kisi ya da aileye evlat
edindirilmesine yonelik olabilecegi gibi, herhangi bir kisi ya da aileye evlat edindirilmesine
yonelik de olabilir. Riza, kii¢ligiin dogumundan 6 hafta gegmedikce verilemez; verilen riza bir
kereligine, riza verildigi tarihten itibaren 6 hafta i¢inde geri alinilabilir. Ancak ikinci defa riza
veriliyor ise, bu riza geri alinamaz.

Bazi durumlarda biyolojik ana/babanin rizasi aranmaz. Elbette ki bu durumlardan ilki,
biyolojik ana babanin kim oldugunun veya nerede oldugunun bilinmemesi ya da ayirt etme
giiciine sahip olmamasidir. Burada zaten riza almak miimkiin degildir ya da verilen rizanin bir
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gecerliligi yoktur. Rizanin aranmamasinin diger sebebi ise, kiigiige karsi1 6zen yiikiimliiliigiiniin
yerine getirilmemesidir.

EVLAT EDINMEDE RIZA

Kiigiiklerin evlat edinilmesinde rizasi aranan 3 kisi vardir. Bunlardan ilki ayirt etme
giicline sahip olan kiigiik, ikincisi ¢ocugun velayet altinda olmamasi halinde her haliikarda
vesayet dairesi, liclinciisii ise biyolojik ana babadir.

Biyolojik ana baba, ¢ocugun farkli sebeplerle evlat edindirilmesini isteyebilir. Cocuga
bakamayacak durumda olma, cezaevinde olma gibi durumlardan 6tiirii bu istek dogabilir ya da
dogmak zorunda kalabilir. Ancak, baz1 durumlarda da biyolojik ana baba ¢ocuga karsi 6zen
yiikiimliiliigiinii yerine getirmemekte ve cocuk devlet korumasi altina alinmaktadir. Ornegin,
cocuga siddetin tiirline gore degiskenlik gosterecek kereler siddet uygulama, ¢ocugu
dilendirme, kotii her tiirlii muamelede bulunma ve hatta cocuk ile ilgisiz olma halleri, cocuga
kars1 6zen ylikiimliiliigiiniin ihlali olarak degerlendirilir.

Bazen de aileler ¢ocugun devlet korumasinda olmadan, velayet altindaki ¢ocuklarini
evlat edindirmek isteyebilir. Mesela, cocugu olmayan kardesine kendi dogurdugu ¢ocuklardan
birini evlat edindirmede, yasal bir engel yoktur. Boyle bir arzuda, ¢ocuk devlet korumasinda
degil, velayet altindadir ve velisi ya da velileri bu evlat edinme islemine zaten riza vermektedir.
Mahkeme karariyla, yukarida saydigimiz sartlar saglaniyorsa, evlat edinme karar1 verilir.

Sorun, ana babasinin kiigiige kars1 6zen yilikiimliiliigiinii yerine getirmemesi halidir. Bu
durum rizanin aranmamasi i¢in bir sebeptir. Ancak, rizanin aranmamasi, TMK 312. madde
geregince, mahkeme karari ile miimkiindiir. Bu asamada sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

TMK md.312’nin kaleme alinisindan kaynakli, uygulamada farkli kararlar ile karsilagilir.
Maddenin 1. Fikrasinda gore, “Kiiciik, gelecekte evldat edinilmek amaciyla bir kuruma
yerlestirilir ve ana ve babadan birinin rizasi eksik olursa, evldt edinenin veya evldt edinmede
aractlik yapan kurumun istemi tizerine ve kural olarak kiigtigiin yerlestirilmesinden once, onun
oturdugu yer mahkemesi bu rizamn aranip aranmamasina karar verir.”

Bu hiikmii inceleyecek olursak, ilk anlagmazlik “ana ve babadan birinin rizasinin eksik
olmas1” halinde karsimiza ¢ikiyor. Ana ve baba veya herhangi birinin rizasinin eksik olmast
seklinde diizenlenmesi gerekir. Devaminda, “evlat edinenin veya evlat edinmede aracilik yapan
kurumun” istemine iliskin diizenlemenin yanlis oldugu kanaatindeyim. Zira, dncelikle evlat
edinenin istemi degil, evlat edinmek isteyenin istemi olarak diizenlenmeli. Bundan da 6nemlisi,
madem ki riza evlat edinmenin sartlarindan biri, rizanin aranip aranmamasina iliskin karar
verilmesi, neden sadece isteme bagli olsun? Evlat edinme bagvurusunda bulunulduktan sonra,
mahkeme karar1 vermeden Once, riza sartinin eksikligini tespit ederek, sayili kisilerin istemi
olmasa bile, sartlarin eksikliginden dolay: re’sen bir degerlendirme yapmali, dosyay1 tefrik
ederek, rizanin aranmasina iligkin ayr1 bir dava ile bu sorunu ¢6zmelidir. Nihayet, diger sorun
“kural olarak kii¢ligiin yerlestirilmesinden 6nce” ifadesidir. Kii¢liglin nereye yerlestirilmesi
ifade edilmek istenmistir? Kuruma yerlestirilmesi mi, evlat edinme karart ile yeni aile yanina
yerlestirilmesi mi, yoksa 1 yillik bakim ve goézetim yiikiimliiliigli sartinin yerine getirmek
iizere, evlat edinme karar1 verilmeden 6nce deneme stiresi denilecek siirenin baslayacagi aile
yanina yerlestirilmesi mi ? Bu konuya ac¢iklik getirilmesi gerekir.
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Uygulamada durum sudur: Kiigiik, evlat edinmek isteyen aileyle beraber yasiyor ya da 1
yillik bakim goézetim sartinin yerine getirildigi sirada birlikte yasamasalar da duygusal bag
kuruyorlar, sartlar tamamlaniyor ve aile evlat edinme basvurusunda bulunuyor. Ancak,
mahkeme biyolojik ailenin rizasinin aranmasi, aranmayacaksa bunun ayrica karar altina
alinmasini istiyor. Bu durumda iki dava karsimiza ¢ikiyor; birincisi evlat edinme iglemine
iligkin, ikincisi ise rizanin aranmamasina iliskin dava.

Cocuga defalarca kez agir siddet uygulamis, 6lmesi i¢in fare zehiri i¢irmis, eve kilitlemis
ve yillarca sokaga ¢ikmasina izin vermemis ailelerin varligini diisiindiiglimiizde, bu ailelerin
rizalarinin aranmayacagi aciktir. Ancak rizanin aranmamasi basl basina ayri bir davadir. Bu
dava, riza disinda tiim sartlar1 saglayan aileler i¢in yorucu ve gergin bir siire¢ olarak ilerliyor.
Zira, bu siiregte bir belirsizlik vardir. Cocuga karsi 6zen yiikiimliiligiiniin ihlal edilip
edilmedigi konusunda takdir yetkisi hakime aittir. Hakim, biyolojik ailenin ¢ocuga karsi,
ebeveyn olmasindan kaynakli eylemlerinin normal oldugunu diisiiniir ise, rizalarinin
aranmasina karar verecek; aksi halde rizanin aranmamasina karar verecektir.

Hakimin riza aranacagina iliskin karar vermesi halinde, evlat edinme dosyasina bakan
mahkmeme, biyolojik ana babanin rizasinin alinmasinmi saglayacaktir. Burada biyolojik ana
baba ile evlat edinecek kisi ya da kisiler ylizyiize getirilmekte; kimlikleri saklanmaktadir.
Biyoloji ana baba ¢ocugun evlat edinilmesine, hakli bir sebep olmaksizin riza gostermez ise;
hakim TMK md.2 hiikmiinii uygulayarak, rizay1 aile yerine verebilecektir. Bu madde, her olay
icin koruyucu bir maddedir. Maddeye gore, “Herkes, haklarini kullanirken ve borglarint yerine
getirirken diiriistliik kurallarina uymak zorundadwr. Bir hakkin agik¢a kotiiye kullanilmasini
hukuk diizeni korumaz.” Orneklendirecek olursak; bir ebeveyn ya da aile, cocuguna miiteaddid
defalar siddet uyguluyor, kotii muamelede bulunuyor, ¢ocuga ulusal ve uluslararasi mevzuat
ile taninmis olan haklar1 ihlal ediyorsa, ve buna ragmen mahkeme tarafindan rizanin aranmasi
karar1 verilmis ise; evlat edinme dosyasina bakan hakim, ailenin rizasinin olup olmadigini
arastiracaktir. Aile, hem c¢ocuga kars1 hak ihlallerinde bulunuyor hem de riza vermiyor ise;
hakim biyolojik aileye taninmis olan bu hakki, ailenin elinden alacak; yani rizanin verildigini
kabul ederek, riza sartinin saglanmis oldugunu kabul ederek, diger sartlar1 inceleyecek ve
neticesinde evlat edinme talebini kabul edecektir.

Iste bu siireg, evlat edinmek isteyen aileler icin manevi yénden zorlayici bir siirectir.
Siirecin en kisa zamanda tamamlanmasi istenir. Ancak yargilamalar uzun siirebilmektedir. Bu
nedenle, uygulamada farkli olan, rizanin aranip aranmayacagina iligkin kararin verilmesine
iliskin zaman, yeknesak olmalidir. Rizanin aranip aranmayacagina, miimkiinse, ¢ocuk kuruma
girdigi an, uzmanlar tarafindan hazirlanan ¢ocugun statiisiine iliskin rapor da goz Oniinde
bulundurularak karar verilmeli, evlat edinmek isteyen aileler bu zorlu siirecte beklemek
durumunda birakilmamalidir.

Evlat edinmek isteyen kisi ya da ailelerin talebi, ¢ocuklarin iistiin yararinin saglanmasi
icin ¢ocuga maddi ve manevi destek olmaktir. Hal bdyle iken, bu ailelerin duygusal
durumlarinin rizanin aranmamasi davasinda yipranmasi, ayn1 zamanda ¢ocuk icin de olumsuz
olarak sonu¢ dogurmaktadir. Bu dava, evlat edinme islemini zorlastirmakta, ve bazen aileler,
sirf bu nedenle, evlat edinmeyi arzu etmelerine ragmen, siiregten ¢ekinerek arzularini yerine
getirememektedir.
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Tiim bu belirsiz ve yipratici siirecin ve farkli uygulamalarin diizenlenmesi icin bir ¢6ziim
onerisi olarak su diisiintilmelidir: Cocuga karsi 6zen yiikiimliiliigiiniin yerine getirilip
getirilmedigi ilk asamada hakimin takdirine birakilmamalidir. Cocuk velayet altindaysa ve
evlat edindiriliyorsa, zaten yukarida belirttigimiz gibi bir sorun yoktur. Ancak ¢ocuk vesayet
altindaysa, yani devlet korumasindaysa, ilgili bakanlik olan Aile, Caligma ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 nezdinde Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii’nde bir kurul olusturulmali, bu kurul
rizanin aranip aranmamasina, heniiz ¢ocuk bir aile tarafinda evlat edinilmesi istenmeden, karar
vermelidir. Bu durumda, genel kosullardan, ¢ocuga kars1 1 yil bakim ve egitim zorunlulugu
dahi yerine getirilmeden, aileler, siirecin en basinda, evlat edinme islemine ailenin rizasinin
aranip aranmayacagini 6grenmis ve siireci buna gore ilerletip ilerletmeme kararini verebilmis
olur. Bu oneri ile; evlat edinmek i¢in kuruma basvuran aileler, evlat edinmek istedikleri
cocugun ailesinin rizasinin aranip aranmayacagini bilecek, ve siire¢ bu sekilde ilerleyecektir.

Elbette ki, kurul da, aynen hakim gibi karar verecektir. Herkesin olaylara bakis acisinin
farkli oldugunu kabul edersek; bu karar1 hakim ya da kurulun vermesinde bir fark olmayacagini
sOyleyebiliriz. Ancak 6nerim; kararin en azindan ¢gocugun evlat edinilmesi i¢in kuruma geldigi
anda, en ge¢ cocugun evlat edinilmek istedigi anda verilmis olmasina yoneliktir. Bunun
disinda, kurulda kimler yer almalidir? Kararin verildigi siirenin éneminin yam sira; hakimin
tek kisi olarak karar vermesi yerine, kurulda ilgili Bakanlik temsilcileri, vesayet dairesi,
pedagoglar, psikiyatrlar ve ilgili sivil toplum kuruluslarindan bagimsiz iiye ya da iiyeler,
konuyla ilgili daha nitelikli kisiler olarak karar verici olmalidir. Boylece, verilecek karar; cocuk
ve biyolojik aile i¢in en dogru karar olabilir.

Kurulun karari, kisilerin velayet hakkini elinden alan bir karar olabilir mi? Aslinda, bu
kararin verilmesi, karara itirazin ana/baba, iistsoy gibi ilgili kisiler tarafindan mahkemeye
yapilmast ve mahkemenin verdigi kararin nihai karar olmasi bir ¢dziim Onerisi olarak
degerlendirilebilir.

Bu ¢6ziim Onerisi ile birlikte, kurulun karar1 kesin bir karar olmayacak; ancak karar
rizanin aranacagi yoniindeyse, evlat edinmek isteyen, rizanin aranacagini bilecek ve buna gore
stireci ilerletecek. Karar rizanin aranmamasi yoniindeyse, evlat edinmek isteyen, rizanin
aranmayacaginin bir ihtimal oldugunu, bu ihtimalin yan1 sira, karara itiraz edilerek rizanin
aranip aranmama kararinin yeniden mahkeme tarafindan degerlendirilecegini bilecektir.

EVLAT EDINMEDE MiRASCILIK

Evlat edinilen kisi, ¢ift yonlii miras¢idir. Hem biyolojik ana/babasinin hem de evlat
edinen kisi ya da ciftin mirasgisi olabilir. Bu, tartisilmasi1 gereken bir konu olmayip, kanun
diizenlemesi yerindedir. Bir kimse bir ¢ocugun bakim goézetimini listlenmek ancak aralarinda
bir soybagi kurulmasini istememekteyse, bunun i¢in koruyucu aile olmay1 tercih edebilir.
Ancak evlat edinmeyi tercih eder ise; bu durumda evlat edinilen ¢ocuk o kisinin 6z
cocuguymus gibi miras hakki gibi tiim haklara sahip olacaktir.

Sorun, evlat edinilen kiginin miras¢isinin, biyolojik ana babasi olmasidir. Daha 6nce
acikladigimiz {izere, bir kimsenin farkli sebeplerle evlat edindirilmesi miimkiindiir. Bu
sebeplerden bazilarinda, cocukla evlat edindirilmek durumunda kalabilirken -hi¢ bakamayacak
durumda, kendisi sokaklarda yasiyor, cocugun devlet korumasinda olmasini ve sonrasinda iyi
bir aileye evlat edindirilmesini istiyor gibi-; bazilarinda ana baba bilerek ve isteyerek cocugunu
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evlat edindirmeye riza verebilmektedir. Burada her ne sebeple olursa olsun, cocugun mirasinin
biyolojik ana babaya kalmasinin dogru olmadig1 kanaatindeyim.

Bu kanaatimin ilk sebebi duygusal yondendir. Bir kiiciik, hayat1 boyunca ona kol kanat
germis, her tiirlii bakimini listlenmis, maddi ve manevi tiim ihtiyag¢larini karsilamis bir kimseye
kars1, onunla ilgilenmemis ya da ilgilenememis, 6zen yiikiimliiliiglinii yerine getirmemis,
cocugu birakip gitmis ve hig¢ arayip sormamis bir kimse vardir. Cocugun mirasinin, sadece onu
dogurdugu i¢in anasina, ya da ana babasina kalmasi, ana baba i¢in bir ddiillendirme bile
sayilabilir. Bu kii¢iiglin lehine bir 6liime bagh tasarruf yapilmis ve kiiclik bu vesileyle bir
menkul ya da gayrimenkul sahibi olmus olabilir. Bu durumda, kiiciik 6liir ise; mirasinin onu
sadece dogurdugu ya da sadece genini tasidigi i¢in biyolojik ana babasina degil; ona maddi ve
manevi tiim destegi veren, emek harcayan, geceleri ateslendiginde basinda bekleyen,
mutluluguyla mutlu olup, {iziintiisliyle tziilen evlat edinilen aileye kalmasi gerekir
diisiincesindeyim.

Diger bir sebebim, maddi ydnden yasanabilecek sorunlardan kaynaklanmaktadir.
Ornekle agiklamak gerekirse; E evlat edinilen, A biyolojik anasi, B biyolojik babasi, K evlat
edinen kadin, L evlat edinen erkek olsun. K’nin 6liimii halinde, K’nin mirasinin %4’ L’ye,
kalan %2’ E’ye intikal edecektir. Terekenin 100.000 TL oldugunu varsayarsak; K’ nin 25.000
TL’si esi L’ye, 75.000 TL’si evlat edindigi ¢ocugu E’ye kalacaktir. E’nin 6liimii {izerine, E’nin
mirascist biyolojik ana/babasi olacaktir. Bu durumda, aslinda E’nin miras yoluyla sahip oldugu
75.000 TL, biyolojik ana babaya intikal edecektir. Halbuki K ile A ve B arasinda hicbir kan
bag1 ya da yasal bag yoktur. Bu durumda, evlat edinenlerin, ¢ocuklari lehine bir kazandirma
yapmaktan imtina etmeleri durumu karsimiza cikabilir. Yukarida agikladigim manevi sebep
disinda, bu maddi sebep de, evlat edinilenin mirasinin biyolojik ana/babasina degil, evlat
edinen kisi ya da kisilere kalmasi gerekliligini dogurur.

Peki evlat edinilenin biyolojik ana/babasini mirastan mahrum birakmasi miimkiin
midiir? Bu soruyu olumlu cevaplayabilir. Zira, bir kimse TMK’nin ilgili miras hiikiimlerinde
sayilan sebeplerle, yasal mirascilarin1 mirasg¢iliktan ¢ikarma hakki vardir. Aile hukukundan
dogan yikiimliiliikklerin 6nemli Ol¢lide yerine getirilmemesi de, bu mirasgiliktan ¢ikarma
sebeplerinden biridir.

Evlat edinmenin sadece kiiciikler i¢in s6z konusu olmadigini, ergin ve kisitlilar i¢in de
miimkiin oldugundan bahsetmistik. Bir erginin evlat edinilmesi durumunda, sorun bir sekilde
asilabilir. Burada belki uzun tartigmalara yer olmayabilir. Zira, ergin, yapacagi vasiyetname
ile, bir miras¢isini mirasgiliktan ¢ikarabilir. Ancak ergin kisiye, bu yiikiimliiligi yiiklemek,
mirasgiliktan ¢ikarma sebeplerini bilmesini beklemek, vasiyet yapmasini beklemek dogru
degildir. Bu belki tartisilabilir.

Ancak kiicliglin evlat edinilmesi halinde, mirasgiliktan ¢ikarmanin yaninda bir sorun
daha karsimiza cikar; kiiclifiin vasiyet yapabilme ehliyetinin olmamasi. Bir kimsenin bir
vasiyet yapabilmesi i¢in 15 yasin1 ikmal etmesi ve ayirt etme giicline sahip olmasi yeterlidir.
Demek ki, 14 yasinda bir ¢ocugun vasiyet yapabilmesi miimkiin degildir. Hal bdyle iken,
kii¢iiglin ana babasini miras¢iliktan ¢ikarmasi, imkansizdir. Burada da mirastan yoksunluk
sebepleri karsimiza ¢ikar. Yine TMK ilgili maddelerde, mirasbirakanin mirasgiliktan ¢ikarma
iradesini aciklamamasi halinde, ilgili kisiler, yasal miras¢ilarin mirastan yoksun kalmasini
isteyebilir. Bu da bir davadir ve evlat edinenlere bu yiikiimliiligl yiiklemek dogru degildir.
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Tim bu sebeplerle, 6zellikle kiiciiklerin evlat edinilmesinde, daha fazla soru ve sorun
karsimiza ¢cikmaktadir. Bu nedenle, mirasin biyolojik ana babaya degil, evlat edinen kisi ya da
kisilere kalmasi, tiim bu sorunlar1 ¢ozebilecegi gibi; kisi ya da ciftler, evlat edinmeye tesvik
edilmis bile olabilirler.

Bu onerim, elbette birtakim sorunlar1 ve kotii amagli bagvurulari da dogurabilir. Soyle
ki; bir kimse ya da kisi, ailesinin ¢ok varlikli oldugunu bildigi bir cocugu, sirf cocuk Sliince
mirasindan faydalanabilmek amaciyla, evlat edinmek isteyebilir. Bu durum elbette evlat
edinmenin amaciyla bagdasmaz. Evlat edinmede temel amag, duygusal yonden irdelenir.
Burada, hakim, taraflarin evlat edinme iligskisinde amaglarin1 irdelemeli, kurum tarafindan
hazirlanan raporlar dogrultusunda, bu kisi ya da ¢iftin hakikaten bir ¢ocuk 6zlemi yasadiklarini,
kendi ¢ocuklari olmasina ragmen, ¢ocuklarin hayatim1 kolaylagtirmak, iyi sartlar saglamak
amaciyla o cocugu evlat edinmek istediklerini tespit edip, kanaat getirdikten sonra evlat edinme
islemine izin vermelidir.

Bazen de, ¢ift cocugunu, ¢ocugu olmayan kardesine, arkadasina evlat edindirmek
isteyebiliyor. Insanlar, aslinda kendi bakamayacag1 ¢ocugu ya da bakmak istemedigi cocugu
ya da istemesine ragmen, kardesinin, arkadasinin evlat hasreti ve arzusunu tatmin etmek
amaciyla ¢ocugun evlat edinilmesi durumu karsimiza ¢ikabiliyor. Burada, yine yasal mirasgisi
olan biyolojik ana baba yerine, evlat edinen kisi ya da ciftin miras¢1 olarak belirlemek
konusunda tereddiitiim olsa da, her somut olaya gore miras¢inin belirlenmesinin, uygulamada
farkliliklara yol acacagi kanaatiyle, her ne sebeple olursa olsun evlat edinilenin mirasinin evlat
edinene kalmasi daha dogru bir yol olacaktir.

Olan ile olmas1 gereken agisindan, menfaat dengesini ele aldigimizda, olmasi gereken
olarak acikladigim uygulama, hem evlat edinenin, hem evlat edinilenin menfaatine olup,
cocugunu evlat edindiren kisilerin yasal miras hakkindan mahrum kalmasinin daha uygun
olacag1 kanaatindeyim.

SONUC

Evlat edinme isleminin temel amaci evlat edinilenin iistiin yararinin saglanabilmesi iken;
evlat edinme islemiyle ilgili TMK’da diizenlenmis olan hiikiimler ve ilgili yonetmelikleri,
uygulamada farkliliklara yol agmaktadir.

Bu uygulama farkliliklari, rizanmn alinmasi asamasinda karsimiza cikar. Oyle ki; bazi
illerde, rizanin aranip aranmamasi konusunda dava siirerken, biyolojik ana baba ile evlat
edinmek isteyen kisi ya da kisilerin kars1 karsiya kaldigini da biliyoruz.

Rizanin aranip aranmamasi konusundaki bu uygulama farkliliklarinin ortadan
kaldirilmast i¢in, konunu hakim takdirine birakilmasindan 6te, bir kurumun takdirine
birakilmasinin, yeknesak uygulamalarin s6z konusu olabilmesi i¢in gerektigi kanaatindeyim.

Evlat edinme siireci, evlat edinen acisindan zaten bekleme asamasinda manevi olarak
yipratici bir siire¢ iken; siirecin uygulama farkliliklar1 ve hatta yanligliklar1 nedeniyle, hem
ailenin hem ¢ocugun menfaatleri zedelenebilir ve hatta kisiler sirf bu nedenle evlat edinme
basvurusundan vazgecebilir. Bu nedenle, islerin kolay ve agik bir sekilde ilerleyebilmesi igin
uygulama birliginin sart oldugunu diisiinmekteyim.

Bunun yani sira; evlat edinilenin mirasinin biyolojik ana babasina kalmasinin, sadece kan
bagi ile bu miras¢ilik hakkinin onlara taninmasi demektir. Elbette kan bagi, yasal mirasc¢iligin
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dayanaklarindan biridir. Fakat sadece bir ¢cocugu dogurarak onun mirasindan faydalanmanin
hakkaniyete uygun olmadigi; bu diizenlemenin, evlat edinilenin mirasina dolayli olarak
biyolojik ana babanin da sahip olabilmesi sonucu nedeniyle degistirilmesinin gerektigi
kanaatindeyim.
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